NASTAVNO-NAUČNOM VEĆU
FILOZOFSKOG FAKULTETA U BEOGRADU
I Z V E Š T A J
O KVALIFIKOVANOSTI KANDIDATKINJE I NAUČNE ZASNOVANOSTI PREDLOŽENE TEME DOKTORSKE DISERTACIJE

Student doktorskih studija: Rastko Jevtić
Predložena tema: Metafizika ljudskog bića u Dekartovoj filozofiji
Mentor: dr Ljiljana Radenović, redovni profesor
Kandidat Rastko Jevtić prijavio je Odeljenju za filozofiju predlog teme doktorske disertacije pod naslovom Metafizika ljudskog bića u Dekartovoj filozofiji. Komisija o predloženoj temi doktorske disertacije podnosi sledeći izveštaj:
Osnovni podaci o kandidatu
[bookmark: _Hlk60877190]Rastko Jevtić je rođen 27.12.1994. godine u Beogradu. Završio je Petu beogradsku gimnaziju, društveno-jezički smer. Osnovne studije filozofije na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Beogradu je upisao 2013. godine, a završio ih je 28.09.2017. sa prosečnom ocenom 9,67 i ocenom 10 na diplomskom radu pod nazivom Naučni realizam i antirealizam: šta nam donosi rasprava o mikroskopu?. Master studije na istom fakultetu upisuje 2017. godine i završava ih 30.09.2019. godine sa prosečnom ocenom 10 i ocenom 10 na master radu pod nazivom Folk psihologija i eliminativizam.
[bookmark: _GoBack]Nedugo po upisu na doktorske studije filozofije Rastko Jevtić stupa u radni odnos na Institutu za filozofiju Filozofskog fakulteta, gde je marta 2019. godine izabran u zvanje istraživača-pripravnika i angažovan na projektu Dinamički sistemi u prirodi i društvu: filozofski i empirijski aspekti (br. 179041), finansiranom od strane Ministarstva prosvete, nauke i tehnološkog razvoja. Na doktorskim studijama je u svojstvu budžetskog studenta do sada položio sve predviđene ispite sa ocenom 10. 
Rastko Jevtić je 2020. godine učestvovao u izvođenju nastave iz predmeta Istorija filozofije 2a  i Uvod u filozofiju kao saradnik u nastavi, a 2021. godine učestvuje u izvođenju nastave iz predmeta Istorija filozofije 2a i Istorija filozofije 2b.
 
Zasnovanost predložene teme doktorske disertacije 
Predmet istraživanja
Osnovni predmet istraživanja doktorske disertacije koju kandidat Rastko Jevtić predlaže je metafizika ljudskog bića u Dekartovom filozofskom sistemu. Kandidat koristi izraz metafizika da bi obuhvatio dve filozofske discipline: ontologiju i epistemologiju. U skladu sa ovim, on želi da utvrdi i eksplicira Dekartovo stanovište u pogledu ontološke strukture ljudskog bića, kao i stanovište koje Dekart zastupa kada je u pitanju mogućnost i način saznanja ove strukture. Jevtić planira ovo da učini interpretiranjem Dekartovog originalnog teksta, ali i ispitivanjem savremene, sekundarne literature. Konačno, on će ponuditi umereno-trijalističko stanovište kao interpretaciju Dekartovog ontološkog stanovišta, pritom insistirajući na tezi da Dekart smatra da je unutrašnje čulo ključno za saznanje čovekove ontološke strukture. 
U svojoj doktorskoj disertaciji Jevtić se bavi, tradicionalno gledano, najproblematičnijim delom Dekartove filozofije. Problematičnost ljudskog bića u ontološkom i epistemološkom smislu proističe iz njegove specifičnosti kao vrste bića. Ontološka problematičnost čoveka proističe iz toga što je on jedino biće Dekartovog univerzuma koje je konstituisano nekakvim odnosom između dve konačne supstancije – res cogitans i res extensa. Dok su sva druga bića “supstancijalno monotona”, ljudsko biće je jedino koje je “ontološki dvojako”. Stvari poput fizičkih čestica, stolova i stolica, biljaka, pa čak i životinja konstituisane su rasprostrtom supstancijom; s druge strane, duhovna bića poput anđela sačinjena su od misleće supstancije. Čovek se nalazi u najinteresantnijoj ontološkoj poziciji, pošto on nije samo duša, um, tj. res cogitans simpliciter, već je on duhovna supstancija koja stoji u nekakvom odnosu sa ljudskim telom koje je konstituisano rasprostrtom, materijalnom supstancijom. 
Tradicionalno najistaknutija interpretacija ovog odnosa je puka interakcionistička interpretacija, u okviru koje se odnos karakteriše samo kao dvosmerni kauzalni odnos. S jedne strane, ljudski um kao duhovna supstancija može vršiti kauzalni uticaj na materijalnu supstanciju, tj. na ljudsko telo. Paradigmatski primer ovog uticaja je voljni, motorički postupak poput pomeranja ruke. S druge strane, materijalna supstancija može vršiti kauzalni uticaj na ljudski um. Paradigmatski primer ovakvog uticaja je percepcija spoljašnjeg sveta. “Uobičajena interpretacija” ne priznaje ontološkoj strukturi čoveka ništa osim ovoga: ljudsko biće je jedna određena misleća supstancija koja može vršiti uticaj na jednu “porciju” materijalne supstancije u obliku ljudskog tela; ono je, takođe, i ljudsko telo koje može vršiti uticaj na jednu određenu misleću supstanciju. Ipak, čovek nije ništa više osim ovoga. Pred ovakvo, puko interakcionističko stanovište, postavlja se čuveni problem interakcije koji se može formulisati u vidu pitanja: kako je moguće da dve supstancije sasvim različite vrste vrše uticaj jedna na drugu? S obzirom na to da je mnogim filozofima nezamislivo da nešto duhovno utiče na nešto materijalno i obrnuto, ovaj problem se kroz čitavu istoriju, do dana današnjeg, vidi kao fatalan problem Dekartove filozofije i dualizma uopšte. 
Jevtić zauzima sledeći stav u odnosu na ovu problemsku situaciju. Prvo, on smatra da Dekart misli da je ontološka struktura ljudskog bića kompleksnija nego što puki interakcionizam dopušta – ljudsko biće je nešto više od instutucionalizovanog kauzalnog odnosa. Drugo, kandidat u Dekartovom tekstu pronalazi nedvosmislenu potvrdu toga da je Dekart bio upoznat sa “problemom interakcije”, ali da ga uopšte nije smatrao istinskim problemom, s obzirom na to da ne vidi razlog za verovanje da dve supstancije različite vrste ne mogu interagovati. Kandidat veruje da je Dekart smatrao da je ljudsko biće zaista konstituisano odnosom između dve supstancije, ali da se ne radi o pukoj interakciji. Ljudsko biće je jedinstvo duhovne i telesne supstancije; pod jedinstvom se misli na to da duhovna i telesna supstancija stupaju u takav odnos da čine jednu stvar.  Odnos jedinstva je primaran u odnosu na interakciju, s obzirom na to da dve supstancije tek kao ujedinjene, blisko spojene ili “takoreći među-prožete” – ovim izrazima Dekart opisuje relaciju između supstancija “u čoveku” – one vrše međusobni kauzalni uticaj. Na osnovu ovog, sui generis odnosa supstancijalnog jedinstva, i preciznije, putem interakcije-u-jedinstvu nastaje novi skup entiteta koji ne mogu da se pripišu ni isključivo res cogitans, ni isključivo res extensa: senzacije. 
Osim ontološke problematičnosti, prilikom interpretacije Dekartove pozicije u pogledu ljudskog bića nailazi se i na epistemološku problematičnost. Ona proističe iz toga što pomenuta specifična vrsta odnosa u kojoj stoje dve supstancije rezultira u određenim kapacitetima koje misleća supstancija ima samo kao ujedinjena. Res cogitans ima sposobnost čistog mišljenja kao takva; međutim, kada je ujedinjena sa ljudskim telom, ona stiče sposobnosti čulne percepcije. Ujedinjavanjem, skup modusa misleće supstancije se uvećava, s obzirom na to da iz jedinstva nastaju sledeće vrste modusa mišljenja: spoljašnje senzacije, unutrašnje senzacije i strasti tj. emocije. Kandidat smatra da se poslednje dve vrste modusa  saznaju prvenstveno unutrašnjom percepcijom koju res cogitans ima u okviru jedinstva sa ljudskim telom. Ljudsko biće unutrašnjim čulom oseća senzacije neposredno i blisko, kao deo njega samog, čemu Dekart kontrastira percepciju unutrašnjosti broda od strane mornara, ali i percepciju anđela koji bi bio nasilno “postavljen” u ljudsko telo. Dakle, vrsta odnosa u kojoj stoje dve supstancije realizovana je isključivo u ljudskom biću, i samim tim je sui generis; na osnovu ovakve vrste odnosa nastaju sui generis svojstva ljudskog bića – senzacije – koja u svom postojanju zavise i od duhovne i od materijalne supstancije; ova svojstva su saznata sui generis načinom saznanja, s obzirom da nijedno drugo biće ne može percipirati senzacije kao nerazgovetne moduse mišljenja.
U odnosu na trijalistička stanovišta prisutna u sekundarnoj literaturi – stanovišta koja tretiraju ljudsko biće kao nekakvu zasebnu “treću stvar” – kandidat zauzima umerenu poziciju. S jedne strane, ontološki najblaže trijalističko stanovište podrazumeva to da je ljudsko biće isključivo treći subjekat predikacije, ali ne i nešto jedinstveno i zasebno postojeće u svetu; s druge strane, ontološki najteže trijalističko stanovište podrazumeva da je ljudsko biće treća supstancija. Jevtić smatra da da su oba stanovišta manjkava: čovek nije puki subjekat predikacije kojem se pripisuju senzacije, ali nije ni supstancija u istoj ontološkoj ravni sa res cogitans i res extensa.  Stoga, on zaključuje da Dekart smatra da je ljudsko biće kompozit tj. složena vrsta stvari koja zasebno postoji; međutim, čovek je sui generis kompozit, s obzirom na to da nijedna druga složena vrsta stvari u Dekartovom univerzumu ne postoji kao jedinstvo dve supstancije, već uvek nastaje usložnjavanjem jedne supstancije. Specifičnost Jevtićeve interpretacije u okviru epistemologije ljudskog bića sastoji se u tome što naglašava značaj čulne percepcije kao (barem) hronološki prvog oblika saznanja koji je, u određenom smislu, startna pozicija Dekartovog projekta iz Meditacija o prvoj filozofiji. 
Sadržaj izlaganja
Kandidat predlaže sledeću strukturu svoje disertacije: uvod, dva glavna poglavlja podeljena na veći broj potpoglavlja koji odgovaraju predloženom predmetu i cilju doktorske disertacije, i zaključak.
U uvodu kandidat će postaviti istorijski i istorijsko-filozofski kontekst koji će služiti kao pozadina za razumevanje osnovne teme disertacije i izložiti strukturu i glavne teze disertacije.
U prvom poglavlju, Osnove Dekartove metafizike, Jevtić će nastojati da razjasni osnove pojmove Dekartove metafizike. Glavni pojmovi koji će biti eksplicirani su pojmovi: supstancije uopšte, Boga kao beskonačne supstancije, res cogitans i res extensa kao konačnih supstancija, zatim, pojmovi atributa, modusa,  uzročnosti i drugi relevantni pojmovi i njihovi odnosi. Osim što je ovo opšte-metafizički posao koji je nužno obaviti pre nego što se istraživač upusti u razmatranje specifičnih područja –  ontologije i epistemologije ljudskog bića – kandidatov doprinos će se sastojati u tome što će ukazati na međuzavisnost ovih pojmova, ali i u tome što će svoju poziciju uspostaviti kritikovanjem savremenih autora. Nakon što je razjasnio osnovne pojmove, kandidat će izložiti uobičajeno tumačenje ontološke strukture čoveka i problem interakcije kao ključni argument protiv uobičajene interpretacije; zatim će izložiti prigovore interakcije koje su iznosili Dekartovi savremenici – Gasendi i Elizabeta od Bohemije; konačno, pokazaće da Dekart veruje da problem interakcije nije problem za njegovu ontologiju. Ovime je postavljena osnova za drugo glavno poglavlje disertacije.
Drugo poglavlje – Ontološki status odnosa između duha i tela – biće posvećeno svim mogućim interpretacijama ontološke strukture čoveka. Kandidat će, oslanjajući se u velikoj meri na savremene autore, detaljno izlagati i kritikovati sve interpretativne pozicije prisutne u literaturi, popunjavajući “rupe” u logičkom prostoru mogućim interpretativnim stanovištima koje u sekundarnoj literaturi nisu zastupane, ali su moguće na osnovu definicija Dekartovih osnovnih pojmova do kojih je kandidat došao u prvom poglavlju. Što se tiče pozicija koje su zastupane, Jevtić će prvo ispitati interakcionističke pozicije kakve se mogu naći kod npr. Margaret Vilson, Koivuniemi i Karli, i Dominika Perlera. Ispostaviće se da su pozicije poput onih koje zastupaju Koivuniemi i Karli, ali i Perler, bolje od osnovne interakcionističke pozicije koja se može naći kod Vilson. Stvar je u tome da ovi autori ističu određena svojstva modusa mišljenja koji nastaju iz interakcije, i koja su prema Dekartovom mišljenju izuzetno značajna. Koivuniemi i Karli ističu značaj fenomenologije senzacija; preciznije, oni smatraju da senzacije kao nerazgovetni modusi mišljenja postoje tako da imaju specifičan, kvalitativni karakter. Njihova pozicija je unapređenje puke interakcionističke pozicije kakva se može naći kod Vilson s obzirom na to da deluje da ona zanemaruje aspekt, “doživljavanja” ili “osećanja” senzacija koja se ne može adekvatno “pretočiti u reči”, a upravo ona razlikuje senzacije koje ima čovek od senzacija kod životinja, gde su one nesvesni,  puki fiziološki procesi. S druge strane, njihovo stanovište manjka jer oni zanemaruju biofunkcionalnost senzacija koju Perler ističe: senzacije imaju svrhu da informišu ljudsko biće o tome šta je dobro i loše za zdravlje njegovog tela. Nažalost, najveća mana svih ovih stanovišta leži u njihovom korenu. Pomenuta stanovišta pretpostavljaju tvrdnju da čovek nije ništa više osim puke interakcije dve supstancije, a upravo za ovu tvrdnju kandidat smatra da je pogrešna. 
Nakon što završi sa ispitivanjem interakcionstičkih stanovišta, kandidat će preći na sledeću vrstu interpretacija: hilemorfističke interpretacije. Osnovna teza ove vrste interpretacija glasi: ljudsko biće je hilemorfistička supstancija. Drugim rečima, ontološka struktura čoveka sačinjena je od forme i materije, gde se res cogitans tumači kao forma, a ljudsko telo kao materija. Pionir ove vrste interpretacije je Pol Hofman. On smatra da se Dekart koristi pojmom supstancijalne forme, i da je insistiranje na tome da je Dekart apsolutno odbacio ovaj pojam pogrešno. U stvari, Hofman veruje da je Dekart pojmom supstancijalne forme započeo filozofiranje, i da ga on odbacuje jedino kada se koristi u svrhe objašnjenja fizičkog sveta. Iako Jevtić prepoznaje to da Dekart na određenim mestima tvrdi da je ljudsko telo formirano umom, on misli da je Hofmanova interpretacija preterana, s obzirom na to da Dekart ni na jednom mestu u tekstu na kojem definiše ključne pojmove za ontologiju ljudskog bića, ne koristi izraz forma. Osim toga, krucijalni izvor koji Hofman koristi je Dekartovo pismo Regijusu iz 1642. godine koje je kontroverzno zbog toga što Dekart u njemu savetuje Regijusa kako da izađe iz nezgodne situacije u koju je zapao zastupanjem kvazi-kartezijanskih stavova na univerzitetu u Utrehtu. Kontroverznost ovog izvora proističe iz toga što Regijusa njegove fakultetske kolege kritikuju sa pozicije sholastičkog diskursa i Dekart je primoran da se koristi sholastičkim jezikom i pojmovima kada pomaže Regijusu skicirajući njegove odgovore. Iako Jevtić smatra da je Hofmanov zaključak previše radikalan, on ipak misli da postoje dva smisla u kojem Dekart koristi pojam supstancijalne forme tako da on odgovara pojmu res cogitans kada je u pitanju ontološka struktura ljudskog bića. Prvo, ljudska duša je supstancijalna forma jer je ona stvorena neposredno od strane Boga; drugo, ljudska duša je supstancijalna forma jer ona konstituiše identitet ljudskog tela, i bića u celini. Ipak, pojam  supstancijalne forme Dekart koristi prvenstveno kao eksplanatorno sredstvo, a ne kao osnovni pojam njegove filozofije. Na ovakvu vrstu upotrebe Dekart je u određenoj meri primoran, s obzirom na to da je najveći deo obrazovanih ljudi njegovog vremena bio obrazovan u sholastičkoj tradiciji.
Jevtić će zatim ispitati trijalističke interpretacije čija osnovna teza glasi: ljudsko biće je treća vrsta stvari, različita od res cogitans i res extensa. Ipak, ova teza dopušta da se treća stvar karakteriše na najrazličitije načine, i stoga je ova kategorija interpretacija ontološki najraznorodnija. Kandidat ovu raznorodnost sistematizuje kriterijumom težine ontoloških obaveza. S jedne strane nalazi se ontološki najblaže trijalističko stanovište kakvo zastupa Džon Kotingem; on tvrdi da je ljudsko biće samo treća vrsta subjekta predikacije. S druge strane nalaze se supstantivistička stanovišta, poput stanovišta Brouton i Matern, koja se obavezuju na tezu da je ljudsko biće treća vrsta supstancije. Kao glavni problem najblažeg, nominalističkog trijalizma, kandidat vidi to što na ogromnom broju mesta u Dekartovom originalnom tekstu ima sasvim eksplicitnih tvrdnji da je ljudsko biće objektivno postojeća, zasebna i pojedinačna stvar. Nažalost, Kotingem nije dovoljno ozbiljno shvatio Dekartove tvrdnje jer smatra da je  jedino što je moguće iščitati iz Dekartovog teksta to da on sam ponekad koristi pojmove koji nisu svodivi na dualistički pojmovni okvir. Jevtić smatra da supstantivistički trijalizam ima nekoliko fatalnih problema. Prvo, Dekart ni na jednom mestu u tekstu ne naziva ljudsko biće supstancijom, iako je za to imao mnoštvo prilika. Ovo znači da svako supstantivističko stanovište implicira (barem) to da se Dekart često nedovoljno precizno izražava. Drugo, tvrdnja da je ljudsko biće supstancija se ne slaže sa dve ključne definicije supstancije. Prva definicija – definicija nezavisnog postojanja – kaže da supstancija nije ništa drugo do stvar koja postoji na takav način da ne zavisi od bilo kakve druge stvari za svoje postojanje. Međutim, očigledno je da ljudsko biće zavisi od res extensa, i to dvostruko. Prvo, ljudsko biće umire tj. prestaje da postoji zbog toga što njegovo telo prestane da funkcioniše, a ne zbog toga što duša sama od sebe napusti telo; u tom smislu ljudsko biće kao jedinstvo zavisi od ljudskog tela koje je deo res extensa. Drugo, zavisnost ljudskog bića od res extensa se vidi i u tome što je za njegovo postojanje potrebno da unosi delove materijalne supstancije u obliku hrane i pića u sopstveno telo da ne bi prestalo da postoji. Druga definicija supstancije – definicija iz Sinopsisa Meditacija – kaže da su “apsolutno sve supstancije po prirodi nekoruptibilne …  i ne mogu prestati da postoje osim ako nisu svedene na ništa tako što im Bog negira saglasnost”. Ipak, sasvim je očigledno da je ljudsko biće kao vrsta stvari koruptibilno, jer ono ne prestaje da postoji Božijim aktom, već prirodnim aktom propadanja tj. smrću. Tako Jevtić završava na sopstvenoj, umereno-trijalističkoj poziciji koja bi trebalo da eliminiše sve mane, ali i da inkorporira sve vrline ostalih stanovišta.
Nakon što je definitivno utvrdio kakva je ontološka struktura čoveka, kandidat će pokušati da da odgovor na pitanje o tome kako čovek kao sui generis jedinstvo saznaje sopstvenu ontološku strukturu. Sposobnost unutrašnjeg čula će se pokazati kao ključna za ovo. Doprinos kandidata će se sastojati u tome što će, ovu, neretko zapostavljenu dimenziju Dekartove filozofije, izneti na videlo.
U zaključku će kandidat rezimirati istraživački proces i sažeto izložiti postignute rezultate.
Osnovne hipoteze 
Kandidat iznosi dve hipoteze kao glavne hipoteze predložene disertacije. Prvu hipotezu naziva negativnom, a drugu pozitivnom tezom. Negativna teza glasi: problem interakcije kao istaknuti prigovor 17. veka i ključni problem popularne, uobičajene interpretacije nije problem po Dekartovom mišljenju. Drugim rečima, Dekart je bio svestan mogućnosti da interakcija kao međusobni uticaj dve supstancije različite vrste bude shvaćena kao problematična, ali ovu mogućnost je eksplicitno odbacio. Kandidat veruje da je veoma korisno započeti istraživanje opravdanjem negativne teze, s obzirom na to da je postojanje relacije institucionalizovane interakcije minimum koji svako stanovište  o ontološkoj strukturi čoveka mora da prihvati.
Njegovu pozitivnu tezu Jevtić deli na ontološku i epistemološku komponentu. Ontološka komponenta glasi: ljudsko biće je sui generis složena vrsta entiteta nastala sui generis relacijom između res cogitans i res extensa koju Dekart opisuje koristeći izraze poput “blisko i intimno sjedinjeni” ili “takoreći među-prožeti tako da čine jednu stvar”. Usled postavljanja u ovakav odnos omogućen je nastanak sui generis fenomenoloških i biofunkcionalnih svojstava koje Dekart naziva senzacijama. Generisanje ovih svojstava koja su differentie specificae ljudskog bića se dešava putem interakcije između dve supstancije. Međutim, ne bi moglo da dođe do interakcije dve supstancije da prethodno nije uspostavljen odnos jedinstva između njih. Jedinstvo kao preduslov interakcije ima ontološki primat u odnosu na nju.
Epistemološka komponenta pozitivne teze kaže da se ontološka struktura ljudskog bića može saznati na dva načina. Prvo, ona se može saznti iz prvog lica putem unutrašnjeg čula koje omogućava da pojedinac oseti unutrašnje senzacije – apetite, strasti, prijatnosti i neprijatnosti i sl. Drugi način se sastoju u saznanju putem razuma, formiranjem jasnih i razgovetnih pojmova konačnih supstancija i njihove interakcije-u-jedinstvu. Ovaj način je u načelu prepoznat u okviru “uobičajene interpretacije”, s obzirom na to da se njime Dekart koristi u Meditacijama o prvoj filozofiji. Zato kandidat ističe da je drugi način u određenom smislu posredan i sekundaran, jer znanje o jedinstvu prvobitno nastaje putem unutrašnjeg čula.
Istraživačke metode
Kandidat je prijavio da će koristiti tri istraživačke metode koje su uobičajeno primenjivane u istoriji filozofije i analitičkoj filozofiji. U pitanju su sledeće metode: (1) istorijsko-egzegetska metoda, koja podrazumeva imanentnu i komparativnu analizu, (2) pojmovna analiza, (3) kritičko-evaluativna metoda. Sadržaj i ciljevi pojedinačnih poglavlja ujedno diktiraju i izbor metoda; one će najčešće biti korišćene zbirno, mada će ponekad biti upotrebljene samostalno. 
Ciljevi istraživanja
Kandidat izdvaja dva ključna cilja koja namerava da ostvari u svojoj doktorskoj disertaciji. Prvi i glavni cilj je uspostavljanje definitivne i najbolje potkrepljene interpretacije Dekartovih stanovišta u ontologiji i epistemologiji ljudskog bića. Ovaj cilj pretpostavlja uspešno ostvarivanje još jednog cilja. Jevtićev drugi cilj čini detaljno čitanje, ekstrakcija, upoređivanje i vrednovanje argumenata iz sekundarne literature. Ne postoji bolji način da jedno stanovište bude opravdano od tog da se ono izloži kritikama sa najrazličitijih interpretativnih pozicija, od strane najrazličitijih autora; osim toga, jedno stanovište stiče snagu i na osnovu toga što se njegova konkurentna stanovišta pokazuju kao manjkava. Otuda kandidat želi da, osim opravdanja na osnovu Dekartovog originalnog teksta, istraži sve dostupne savremene radove koji su o njegovoj temi imali nešto da kažu.
Očekivani rezultati 
Kandidat očekuje da postigne tri rezultata svojom doktorskom disertacijom. Prvi, metodološki rezultat, tiče se iscrpljivanja interpretativnih mogućnosti. Kandidat želi da ispita i kritikuje sve moguće interpretativne pozicije u pogledu ontologije i epistemologije ljudskog bića u Dekartovoj filozofiji. Metodološki rezultat treba da obezbedi postizanje drugog, metafizičkog rezultata. Metafizički rezultat podrazumeva uspostavljanje Jevtićevih originalnih interpretacija u okviru ontologije i epistemologije ljudskog bića kao najboljih mogućih interpretacija. Konačno, treći rezultat za koji kandidat veruje da će ga postići, čini otklanjanje raznih predrasuda o Dekartovoj filozofiji koje “šira stručna javnost” poseduje. Kao glavnu predrasudu Jevtić izdvaja problem interakcije; kandidat se nada da će uspešno “razvejati mit” o interakciji kao relevantnom problemu Dekartove filozofije. 
Naučni doprinos	
Izučavanje Dekartove filozofije nezaobilazan je deo filozofskog obrazovanja, ali i šireg, naučnog obrazovanja. I pored toga što Dekart zauzima izuzetno značajno mesto kao jedan od otaca moderne filozofije i naučne revolucije, mnoge zablude o njegovim intelektualnim dostugnućima su neočekivano česte. Jevtić želi da otkloni zablude i da rasvetli najproblematičniji deo Dekartove filozofije: filozofiju ljudskog bića. Kandidatov doprinos će se, pre svega, sastojati u istorijsko-filozofskim rezultatima. Jevtić će izložiti i interpretativna stanovišta koja nisu popularna, a za koje je on uveren da su izuzetno dobro utemeljena u Dekartovom originalnom tekstu. Druga vrsta doprinosa kandidata sastojaće se u implikacijama koje će on izvoditi u odnosu na stanje u savremenoj filozofiji duha i kognitivnim naukama. U Dekartovoj filozofiji nalaze se pojmovni temelji različitih savremenih projekata u ovim disciplinama, i Jevtić smatra da će savremeni projekti moći u pravom smislu da budu evaluirani tek na temelju adekvatne analize njihove osnove. 
Zaključak
Imajući u vidu, s jedne strane, veoma kvalitetno, ubedljivo i originalno obrazloženje predloga teme doktorske disertacije, koje je u skladu sa dosadašnjim istraživačkim radom kandidata, kao i, s druge strane, njegovo poznavanje i relevantno promišljanje problematike iz relevantnih oblasti usled posedovanja odličnih analitičkih sposobnosti i širokog obrazovanja – što je pokazano tokom usmene odbrane obrazloženja teme doktorske disertacije, dolepotpisana komisija predlaže da se kandidatu Rastku Jevtiću odobri izrada doktorske disertacije na temu Metafizika ljudskog bića u Dekartovoj filozofiji.

U Beogradu, 15.10.2021.	
                                                                                                                 Komisija:

Prof. dr Slobodan Perović 

Doc. dr Miloš Vuletić

Prof. dr Biljana Radovanović, vanredni profesor, Filozofski fakultet Univerziteta u Nišu
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