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Kandidatkinja Bojana Simeunović, prijavila je Odeljenju za filozofiju predlog teme doktorske disertacije pod naslovom Roboti ubice: od savršenog oružja do odgovornih vojnika. Komisija o predloženoj temi doktorske disertacije podnosi sledeći izveštaj:
Osnovni podaci o kandidatkinji
[bookmark: _Hlk60877190]Bojana Simeunović je rođena 5.4.1990. godine u Beogradu, gde je završila prve tri godine Šeste beogradske gimnazije (prosek 5.0), a četvrtu godinu u Sjedinjenim Američkim Državama, u državi Mičigen, u srednjoj školi Fenton Highschool (GPA 4.0). 
Upisuje osnovne studije 2009. godine na američkom Vebster univerzitetu u Beču, osnovni smer (major) međunarodni odnosi i dodatni smer (minor) ekonomija. Završava osnovne studije sa prosekom 3.8 GPA i diplomira sa priznanjem magna cum laude. Tokom osnovnih studija, godinu dana radi kao asistent na istraživanju iz oblasti savremene istorije i ljudskih prava, a pored toga je angažovana i kao saradnik u Univerzitetskoj biblioteci. Pored studija, radi kao pisac za jedine novine na engleskom (u tom trenutku) u Beču The Vienna Review, pokrivajući teme iz međunarodne politike. Osniva Uniju studenata međunarodnih odnosa na Univerzitetu i radi za lokalnu organizaciju TEDx Vienna kao odgovorna osoba za odabir govornika i komunikaciju sa njima. Nosilac je nagrade Undergraduate Student Leadership Award koja se dodeljuje jednom godišnje i obuhvata studente sa svih kampusa Vebster univerziteta u svetu.
Po povratku u Srbiju, 2013. godine upisuje master studije iz filozofije na Filozofskom fakultetu, Univerziteta u Beogradu i završava ih sa prosečnom ocenom 10, braneći master rad iz oblasti etike rata Jus ex bello: Prilog teoriji pravednog rata. Tokom master studija angažovana je na Institutu za filozofiju i društvenu teoriju u organizaciji konferencija i naučnih tribina, promociji naučnih rezultata Instituta i teorijski rad u okviru grupe za praktičnu filozofiju. Izlaže na međunarodnoj konferenciji 14. International Law and Ethics Conference Series na temu “Territorial Integrity and the Legitimacy of the Use of Force”, a potom ima i samostalno izlaganje na temu svoje master teze. Učestvuje i na nekoliko seminara i kao predavač na letnjoj Alpbach školi. Tokom master studija, volontira i u Centru za razvoj karijere Filozofskog fakulteta, Univerziteta u Beogradu.
Upisuje doktorske studije iz filozofije na Filozofskom fakultetu, Univerziteta u Beogradu, 2015. godine, a potom biva i angažovana kao istraživač pripravnik na Institutu za filozofiju. Objavila je više radova na srpskom i engleskom od kojih izdvaja koautorstvo “Liberalism between Politics and Epistemology: A Discussion of Alessandro Ferrara’s The Democratic Horizon: Hyperpluralism and the Renewal of Political Liberalism”, u Political Studies Review i koautorstvo “Military Ethics Education and the Changing Nature of Warfare” u Russian Journal of Philosophical Sciences.

Zasnovanost predložene teme doktorske disertacije 

Predmet istraživanja
Osnovni predmet istraživanja doktorske disertacije koju kandidatkinja Bojana Simeunović predlaže je moralni aspekt uvođenja robota ubica u rat: najpre ispitivanje njihovog moralnog statusa u ratu i, shodno tome, uticaj njihovog uključivanja na moralnost rata, ratno pravo i vojnu etiku. Kandidatkinja polazi od Volzerovog pojma ‘moralna stvarnost rata’ – koji opisuje rat kao praksu koja jednako podleže moralnim ograničenjima kao i svaka druga ljudska praksa – kako bi ispitala u kojoj meri se ta stvarnost menja uključivanjem robota ubica u rat. U tom smislu, rad se sastoji iz dva tematska dela – prvi se odnosi na teorijsko propitivanje moralnog statusa robota ubica, dok se drugi odnosi na promatranje uticaja upotrebe robota ubica na rat kao pojam i kao praksu.
Tematsko polje istraživanja teze je etika rata, a polazna teorijska osnova je da rat ne možemo ukinuti, iako on sa sobom nužno nosi negativne posledice, jer ukidanjem mogućnosti da se otpočne rat zapravo ukidamo slobodu. Rat je dakle nužnost u nesavršenom svetu i kao deo sveta, poput svake druge ljudske prakse, podleže moralnoj proceni. Kandidatkinja u tezi rat posmatra iz pozicije teorije pravednog rata (a druge dve pozicije su realizam i pacifizam) koja podrazumeva dva polja analize jus ad bellum i jus in bello. Prvi se odnosi na kriterijume moralno opravdanog ulaska u rat, a drugi na kriterijume koji definišu moralno opravdano učešće u ratu. Kandidatkinja ukazuje na to da, za razliku od prethodnih revolucija u vojnoj industriji, robot revolucija suštinski utiče na prirodu ratovanja: ne samo da povećava fizičku (i emotivnu) udaljenost čoveka-vojnika od njegovog neprijatelja, već sa uvećanjem autonomije robota dovodi do pomeranja čoveka iz same borbe i time menja ne samo način ratovanja već i sam subjekt koji rat vodi. Ova promena uzrokuje ponovno promišljanje moralnosti rata zasnovano na ispitivanju moralnog statusa subjekta koji u ratu učestvuje, a potom i preispitivanje lanca donošenja odluka kako bi se utvrdila moralna odgovornost i na njoj zasnovana pravna odgovornost i krivica za zlodela. Pored toga, ova promena ima i svoju sociološku komponentu jer ljudi više ne ’idu u rat’ da poginu za svoju zemlju, te dovodi u pitanje i samu definiciju rata kao privremenog stanja (za razliku od mira koje treba da bude trajno stanje koje garantuje stabilnost i prosperitet). Na kraju, pored uticaja na moral pojedinca i društvo u celini, uvođenje novih subjekata u rat ima uticaj i na samu praksu ratovanja, te je potrebno analizirati da li je njihovo učešće u ratu moralno opravdano i pod kojim uslovima, koji su to standardi koji se zahtevaju od čoveka-vojnika koje bi i robot ubica trebalo da ispuni pre nego što se dozvoli njegovo učešće u ratu, odnosno koje su adekvatne sankcije ukoliko dođe do kršenja zadatih standarda.
Nove prakse skoro uvek postanu opšteprihvaćene pre nego što se teorijski ispitaju, a najčešće i pre nego što se donese adekvatna regulativa koja će definisati zakonske granice prihvatljive upotrebe. U toj magli, filozofskoj i pravnoj, ne postoji jasno određeno šta se sme, a šta ne, te postaje primamljivo da se ono što je moguće i efikasno odmah proglasi kao ono što bi trebalo (u nekim slučajevima i moralo) da se koristi. Ideja ovog rada jeste da rasvetli jednu novu praksu i jasno ukaže na neophodnost teorijske preciznosti – najpre u definisanju robota ubica, njihove ‘autonomije’ i pojmova moralne odgovornosti i krivice – a potom i potrebe za uspostavljanjem pravne regulative koja će definisati mehanizme kontrole i prevencije u fazi dizajna i proizvodnje, ali i ograničenja u fazi upotrebe pogotovo u onim graničnim praksama koje se tiču života i smrti poput rata.


Sadržaj izlaganja
Kandidatkinja predlaže sledeću strukturu svoje disertacije: uvodno poglavlje, četiri glavna poglavlja i zaključak.
U uvodnom poglavlju Etika rata – kako upotreba robota redefiniše praksu ratovanja kandidatkinja će pokazati na koji način se tekuća tehnološka ‘robot’ revolucija razlikuje od svih prethodnih – menjajući ne samo način ratovanja (poput nuklearnog oružja) već i subjekta ratovanja. Kandidatkinja precizira teorijsku terminologiju i na osnovu toga pokazuje da je ključno pitanje savremenog rata upravo status ovih novih učesnika u ratu – te da je ključno ispitati da li se oni mogu smatrati učesnicima uopšte i šta to znači po rat kao pojam i kao praksu.
U prvom poglavlju Roboti kao kvazimoralna bića, kandidatkinja polazi od definicije robota i pokazuje da se oni ne mogu smatrati običnim oružjem i da, po definiciji, moraju posedovati određeni stepen samostalnosti u odlučivanju da bi se uopštsmatrali robotima. S obzirom da se robotima ne možemo garantovati autonomija volje, odnosno sloboda, kao kod ljudi i onako kako je definiše Kant u svojoj teoriji morala, kandidatkinja zaključuje da se kvaziautonomija kod robota definiše na skali, kao stepen nezavisnosti od čoveka-operatera. Shodno tome, rad se naslanja na postojeću literaturu i tvrdi da se robotima pripisuje funkcionalna moralnost – ciljevi su im prethodno programirani, a oni posredstvom učenja iz okruženja imaju mogućnost odabira najboljih mogućih sredstava za realizaciju zadatog cilja.
Drugo poglavlje, kako mu i sam naziv kaže odgovara na ključno pitanje – Kada robot ubije u ratu, ko je odgovoran? Poglavlje se naslanja na zaključke iz prethodnog poglavlja i ispituje gde leži moralna odgovornost u odnosu na to koji stepen autonomije pripisujemo robotima ubicama. U slučaju pune autonomije, roboti snose moralnu odgovornost i krivicu. U slučaju kada nema autonomije, govorimo o automatizovanom oružju i odgovornost uvek leži negde izvan, u moralnom subjektu koji oružjem upravlja. Ovo poglavlje ispituje granični slučaj kvazimoralnih robota – poput naprednih tehnologija koje su trenutno u upotrebi. Paradoks na koji teza ukazuje u ovom delu sastoji se u tome da, kada nije moguće pripisati odgovornost nikome ko učestvuje u dizajnu, proizvodnji i upotrebi robota, odgovornost mora pripasti samom robotu. Kandidatkinja ukazuje na dva načina da se izađe iz paradoksa: 1) ili je robot postao autonoman, što potvrđujemo određenim emirijskim testom; 2) ili pripisujemo robotu kauzalnu odgovornost (kvar ili grešku koji nije bilo moguće predvideti), ali mu zbog njegovog statusa ne pripisujemo ni moralnu odgovornost ni krivicu i ovo ‘nemoralno kvazipostupanje’ tretiramo kao kolateralnu štetu shodno kojoj se određuje adekvatna sanacija (reprogramiranje, povlačenje iz upotrebe i zabrana proizvodnje, i drugo).
Treće poglavlje Roboti, pravda i ratno pravo za cilj ima ispitivanje u kojoj meri je rat u kojem učestvuju roboti ubice moralno opravdan u kontekstu teorije pravednog rata i Međunarodnog ratnog prava. Centralni problem na koji ukazuje ovo poglavlje je tehnička (ne)mogućnost robota ubica da poštuju princip diskriminacije u ratu, odnosno razlučivanju legitimnih od nelegitimnih meta u ratu. Osnovno ograničenje koje roboti imaju za razliku od ljudi je nemogućnost kontekstualnog saznanja i odlučivanja na osnovu tog znanja. Kandidatkinja ukazuje na epistemološku komponentu problema okvira – odnosno potrebe da se konstruiše sistem koji će iz neorganičenog broja opažaja o svetu imati sposobnost da prilikom donošenja odluke uzme u obzir samo one opažaje koji su relevantni u datom kontekstu. S obzirom da je nemoguće prevazići ovaj problem u potpunosti (za sada), kandidatkinja zaključuje da je neophodno pribeći dodatnim mehanizmima kontrole robota tako da oni budu programirani da nikada ne čine ono što je zabranjeno, da mogu da čine samo ono što je dozvoljeno i obavezno. Kategorizacija postupaka oslanja se na principe Međunarodnog ratnog prava i Pravila upotrebe sile – postupak sa smrtnim ishodom je moralno opravdan samo ako nije zabranjen Međunarodnim ratnim pravom i ako jeste propisan kao obavezan prema Pravilima upotrebe sile.
U četvrtom poglavlju Prava robota, odnosi sa čovekom-vojnikom i roboljudi, kandidatkinja ispituje nekoliko nivoa uticaja uključivanja robota ubica u rat na ljude-vojnike. Najpre, pokazuje kako njihovo uključivanje, a pomeranje ljudi iz samog ratišta, utiče na sam identitet vojnika i vojnu etiku. Potom, ukazuje na praksu koja nastaje kao rezultat interakcije robota i ljudi na samom ratištu – vojnici robotima kojima upravljaju pripisuju osećanja i subjektivnost. Kandidatkinja ukazuje na zamku ove prakse, koja može dovesti do toga da na osnovu pripisavanja emocija, vojnici počnu robotima da priznaju i određena prava koja oni inače ne poseduju. Pitanja koja iz ovoga nastaju tiču se zapravo pravnog statusa robota ubica u ratu: da li bi ih, na primer, trebalo tretirati kao životinje? kada i da li roboti ubice imaju pravo na samoodbranu? šta bi bio dozvoljeni cilj te samoodbrane, odnosno da li imaju pravo da ubiju iz samoodbrane? i druga. Na kraju, kandidatkinja ispituje i prava vojnika u odnosu na robote i to u kontekstu roboljudi – poboljšanja ljudskih sposobnosti tako što im se dodaju robotički elementi.
Najzad, u zaključnom poglavlju Pogled u budućnost – da li je roborat moralniji od onog u kojem učestvuju ljudi?, teza se dotiče tekuće rasprave u literaturi i sukobu dve struje od kojih jedna tvrdi da postoji moralna obaveza da se koriste roboti u ratu jer garantuju veću efikasnost i štede ljudske živote, dok druga struja zagovara zabranu ne samo upotrebe već i proizvodnje robota sa sposobnošću za postupke sa smrtnim ishodom. Rad u krajnjem poglavlju pokazuje da je posledica teorijske nepreciznosti i manjka pravne regulative jedna siva zona u kojoj vojna industrija profitira na način da proizvodi ‘savršene vojnike’ koji nemaju emocije, čiji životi su bezvredni, ne uživaju nikakva prava, a daleko su efikasniji od ljudi. Njihovim uključivanjem se odvaja sama radnja od njene moralnosti i u toj magli postaje lakše da se opravdaju nemoralni postupci pod velom efikasnosti i koristi koje upotreba robota ima za pojedinca i društvo.


Osnovne hipoteze 
Rad polazi od hipoteze da bi robote trebalo smatrati kvazimoralnim bićima koji imaju sposobnost odabira sredstava za realizaciju ciljeva posredstvom učenja iz okruženja, ali nemaju sposobnost postavljanja ciljeva već za njih to čine onaj koji ih dizajnira, prozivodi i/ili kontroliše. 
Na ovoj tezi temelji se sledeća teza: Nosioci moralne odgovornosit za ‘nemoralno postupanje’ u ratu robota ubice su 1) programer i/ili proizvođač, 2) vlasnik robota i/ili ona koji ga kontroliše, 3) sam robot. Rad izvodi dve hipoteze iz slučaja 3) koje ukazuju na rešenje iz paradoksa koji nastaje. Jedno razrešenje je priznavanje pune autonomije robotu i shodno tome moralne odgovornosti i krivice, na osnovu posebno dizajniranog moralnog turing testa. Drugi pravac razrešenja tvrdi da se robotu može pripisati kauzalna odgovornost, ali mu se zbog njegovog moralnog statusa ne može garantovati moralna odgovornost i pripisati krivica, te je slučaj potrebno smatrati greškom ili kvarom koji nije bilo moguće predvideti, a potom odrediti adekvatnu sanaciju shodno šteti (reprogramiranje, povlačenje iz proizvodnje i drugo).
Osnovna hipoteza drugog dela rada koji se odnosi na upotrebu robota ubica u ratu glasi: S obzirom da (još uvek) ne postoje roboti ubice koji će u svakom trenutku moći da se pridržavaju in bello principa pravednosti (diskriminacija, srazmernost i vojna neophodnost), ključno je da se mogući skup njihovih postupaka sa smrtonosnim ishodom ograniči na one koji nisu zabranjeni Međunarodnim ratnim pravom i propisani su kao obavezni prema Pravilima upotrebe sile.
Najzad, krajnja hipoteza tvrdi da kontekst upotrebe i priroda trenutnih robota njih kandiduje kao ‘savršene vojnike’ (bez emocija, ikakvih prava, manjka ikakvih vrednosti itd.) i nameće dužnost čovečanstvu da preduzme sve mere kontrole i osigura transparentnost razvoja robota ubica kroz međunarodnu i nacionalnu pravnu regulativu.


Istraživačke metode
Kandidatkinja je prijavila da će dve metode koje će najčešće koristiti biti metoda pojmovne analize i metoda normativne analize, kao dve najzastupljenije metode u oblasti primenjene etike. Ove dve metode će biti ključne u definisanju pojmova i njihovom propitivanju u odnosu na novonastalu praksu koja je predmet teze. Pored toga, kandidatkinja će u uvodnom i trećem poglavlju koristiti metod istorijske analize. S obzirom da je u pitanju analiza jedne nove prakse, kandidatkinja će koristiti i metod misaonog eksperimenta, ali i metod komparativne analize da uporedi postojeće napore da se ugradi moralnost kod robota (drugo poglavlje). Najzad, koristi se kritički metod kako bi se ispitala moralna opravdanost upotrebe robota ubica u ratu i evalutivni prilikom analize predloga za implementaciju mehanizama kontrole robota ubica.

Ciljevi istraživanja
Glavni cilj koji kandidatkinja postavlja je da pokaže kako se moralna stvarnost rat, kao granične prakse koja uključuje oduzimanje života ljudi, menja uključivanjem novih ‘subjekata’ čiji moralni status nije istražen i ograničenja nisu postavljenja pre njihovog uključivanja. Drugi cilj je da se rasvetli, teorijski i praktično, praksa uključivanja robota ubica u rat – najpre kroz precizno definisanje pojmova i izvođenje implikacija po samu praksu, a potom i preispitivanje uslova pod kojima je njihovo uključivanje moralno opravdano. Treći cilj je da se ukaže na neophodnost implementacije konkretnih mehanizama kontrole u svim fazama razvoja i upotrebe, ali i postizanje konsenzusa na nacionalnom i nadnacionalnom nivou oko ograničenja upotrebe i usaglašavanja sa Međunarodnim ratnim pravom.



Očekivani rezultati

Neposredni rezultat doktorske distertacije koju kandidatkinja predlaže ogleda se, pre svega, u teorijskom rasvetljavanju i preciziranju pojmova koji se odnose na novu praksu proizvodnje i upotrebe robota ubica. Konkretno, reč je o ispitivanju pojmova autonomije, moralne odgovornosti i krivice u kontekstu robota ubica – pojmova koji se u literaturi trenutno koriste teorijski neprecizno što implicira greške u zaključivanju i razumevanju granica upotrebe (šta se sme, a šta ne). Nešto konkretniji cilj unutar ovog neposrednog cilja, jeste izvođenje modela Moralnog turing testa na osnovu kojeg bi se empirijski ispitala autonomija kod robota. 
Pored toga, jedan od glavnih rezultata istraživanja biće doprinos raspravi o proizvodnji i upotrebi robota ubica u ratu – definisanje uslova pod kojima je upotreba moralno opravdana i koji su to mehanizmi kontrole, u teorijskom smislu, koje je neophodno preduzeti kako bi se osigurala moralna opravdanost njihove upotrebe. Očekivani rezultat bi bio usmeravanje diskusije o upotrebi robota ubica u pravcu dodatne pravne regulative kako bi se podigla teorijska i pravna magla pod kojom se neprihvatljive prakse često lakše opravdaju pozivajući se isključivo na efikasnost i korist. Krajnji domet ovog istraživanja, nešto ambiciozniji, bio bi da ponudi i teorijski i pravni okvir za izmenu važećeg Međunarodnog ratnog prava tako da ono uzme u obzir novu realnost rata.


Naučni doprinos	
[bookmark: _GoBack]Gotovo da ne postoji naučna disciplina u savremenom svetu koja nije suštinski zainteresovana za fenomen kompjuterizacije, i sa njom povezane, robotizacije postupaka i praksi koje su tradicionalno bile rezervisane za ljudske agente. Rapidan tehnološki i informatički napredak omogućava savremenom čoveku da upotrebi napredne mašine u nesagledivo širokom polju prakse i delatnosti, što sa sobom nužno donosi i nove izazove i dileme, uključujući tu naravno i one etičke. Fenomen rata sam je po sebi izuzetno kompleksan i izazovan za moralnu analizu, a uvođenje robota-ubica u jednačinu dodatno komplikuje i zamagljuje celokupan moralni pejzaž ovog fenomena. Etika rata suočava se sa ogromnim izazovom koji pred nju stavlja uvođenje raznih oblika robota u rat, i to direktno i neposredno u sam proces ubijanja ljudi u borbi. Istraživanje i disertacija kandidatkinje Bojane Simeunović predstavljaju veoma važan i potreban korak ka razjašnjavanju brojnih etičkih pitanja koja se tiču upotrebe robota-ubica u ratu, njihovog moralnog statusa, moralne opravdanosti njihove upotrebe ili neupotrebe umesto ljudi u borbi, kompatibilnosti nove prakse sa postojećim regulativama, itd. Neposredni naučni doprinos disertacije ogleda se u preko potrebnom razjašnjavanju značenja pojmova koji se koriste u savremenom diskursu rata, naročito kada se radi o upotrebi novih tehnologija. Dodatno, treba imati u vidu i naučni doprinos disertacije u samom kontekstu etičkih diskusija o moralnoj odgovornosti i krivici u ratu, čak i van konteksta robota-ubica, budući da se ovi i slični pojmovi koriste arbitrarno i proizvoljno od strane mnogih autora. Dugoročni naučni doprinos disertacije kandidatkinje može se ogledati u preciznijoj klasifikaciji i tipologizaciji pojava vezanih za etičku dimenziju upotrebe robota ubica u ratu, kao i u stvaranju temelja za bolje i preciznije predviđanje novih izazova i problema koju donose ovakve i slične izmene u praksi rata. Konačno, disertacija i rezultati istraživanja kandidatkinje Simeunović relevantni su ne samo za polje etike i šire polje filozofije, već svakako predstavljaju ozbiljan naučni doprinos pravnim ali i vojnim naukama. 

Zaključak
Imajući u vidu kvalitetno, ubedljivo i originalno obrazloženje predloga teme doktorske disertacije, koje je u skladu sa savremenim trendovima i istraživanjima u oblasti primenjene etike, ali i sveobuhvatno multidisciplinarno istraživanje jedne prakse u nastajanju, a u skladu sa prethodnim istraživačkim usmerenjem kandidatkinje, dolepotpisana komisija predlaže da se kandidatkinji Bojani Simeunović odobri izrada doktorske disertacije na temu Roboti ubice: od savršenog oružja do odgovornih vojnika.	

U Beogradu, 15.07.2021.	

                                                                                                Komisija:

dr Jovan Babić, redovni profesor 
(predsednik komisije)


dr Nenad Cekić, redovni profesor
(član komisije)



dr Dragan Stanar, vanredni profesor 
Fakulteta za međunarodnu politiku i bezbednost Univerziteta Union - Nikola Tesla
(član komisije)
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