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U savremenom nau¢nom diskursu pojam antropocen referiSe na novo geolosko doba,
identifikovano i definisano na osnovu izrazitog poveéanja ugljenika u geoloskim sedimentima.
Hemicar Paul Krucen i ekolog Eugen Sturmer, koji su medu prvima definisali antropocen na ovaj
na¢in!, tvrde da se uzroci za opaZenu geolosku pojavu, skopéanu sa drugim ekoloskim
promenama, nalaze u razvoju moderne tehnologije. Smatra se da je povecana emisija
antropogenog ugljenika, skop€ana sa pocecima industrijske revolucije u 18. veku, osnovni uzrok
takvih promena, te da bi se od ovog trenutka, s obzirom na drasti¢an uticaj antropogenog faktora
na prirodno okruzenje, mogao odrediti pocetak novog geoloSkog doba zvanog antropocen.
Definisanje antropocena na ovaj nacin pobudilo je brojne nauc¢ne, drustvene 1 politicke dileme. 1z
kruga arheologije, osnovna dilema koja se namece ovakvom pristupu, jeste pitanje
pretpostavljenog pocetka antropocena, ukoliko se delovanje ljudskog faktora na prirodno
okruzenje uzme kao glavni kriterijjum za definisanje novog geoloskog doba. Posmatrano iz
arheoloske perspektive, moglo bi se tvrditi da su upotreba vatre i razvoj pirotehnologija imali
Sto je to bio slucaj sa industrijskom revolucijom, koja bi se u ovom slucaju mogla okarakterisati
kao jedna, tek, kasnija manifestacija procesa koji je zapoceo hiljadama godina ranije. Sli¢na
zapaZanja mogu se izvesti na osnovu procene globalnih promena u prirodnom okruzenju do kojih
je dovela kultivacija biljaka i zivotinja tokom neolita. Reakcije koje dolaze iz kruga arheologije u
pogledu pocetaka antropocena ne ¢ude, s obzirom da je razvoj arheologije kao discipline oduvek
pratila potreba da svoj hronoloski okvir uskladuje 1 korelira sa saznanjima do kojih se paralelno
dolazilo u geologiji. Ipak, ovde nije re¢ samo o medudisciplinarnoj konvenciji o poc¢etku neke
epohe, ve¢ je re¢ o nastojanju da se, na osnovu znanja o proSlosti, definiSe i razume vreme u
kojem Zivimo danas, da se sagledaju efekti tehnoloSkog razvoja u proSlosti i da se preispita
drusStveni odnos prema prirodnom okruZenju. To su neki od klju¢nih izazova ,,novog* doba, sa
kojima u vezi uloga arheologije moze biti razli¢ito artikulisana.

S jedne strane, ofekuje se da bi arheologija svojim poznavanjem ¢ovekovog odnosa sa
prirodnim okruZenjem, koji se broji stotinama hiljada godina unazad, mogla ponuditi alternativne
drustvene modele 1 pristupe za reSavanje savremenih ekoloskih 1 druStvenih izazova. S druge
strane, smatra se da arheologija sama po sebi nema kapacitet da predlaZze konkretna reSenja za
problem savremenog sveta, ali da svakako moze da doprinese preciznijem definisanju i boljem

!Crutzen, P. J. and E. T. Stoermer. 2000. The Anthropocene, Global Change Newsletter 41: 17-18; Crutzen, P. J.
2002. Geology of Mankind, Nature 415: 23.



razumevanju antropocena. Na primer, polemike koje se vode oko pretpostavljenog pocetka novog
geoloskog doba mogu da doprinesu preciznijem definisanju i boljem razumevanju ovog nauc¢nog
koncepta koji, zadnjih godina, postaje deo Sireg drustvenog i politiCkog diskursa. Istovremeno,
konceptualizovanje i definisanje antropocena zadire u jedan od klju¢nih teorijskih problema
savremene nauke, a to je distinkcija izmedu prirode i kulture, kao i pitanje pozicioniranja coveka,
odnosno antropogenog faktora u okviru pretpostavljene dihotomije. Kada je re¢ o arheologiji ovo,
u krajnjem ishodu, nameée potrebu da se preispita sam predmet istrazivanja i epistemoloske
osnove arheoloske nauke. Pitanje Sta definiSe arheologiju prirodnog okruzenja, (paleo)ekologiju
i/ili (bio)arheologiju, te kako ove (pod)discipline razlikujemo u odnosu na arheologiju, najzad
vazno je, ne samo kao teorijska eksplikacija postojeCe prakse, ve¢ i zato Sto takvo promisljanje
moze da utiCe na principe institucionalnog, nau¢nog i profesionalnog organizovanja arheoloSke
discipline u budu¢nosti.

U skladu sa svojom osnovnom misijom — da preispituje druStvenu relevantnost
arheologije, kao i epistemoloSke osnove njenog znanja, Centar za teorijsku arheologiju
posvecuje VIII konferenciju Srpska arheologija izmedu teorije i ¢injenica, upravo pitanju
odnosa arheologije i antropocena. Imajuci u vidu cilj konferencije, pozivamo koleginice i kolege
da se prijave sa radovima koji se bave nekom od ponudenih tema:

% Pojam, definicija i poreklo antropocena
Arheologija izmedu prirode i kulture
Arheologija i drustvena odgovornost
Antropocen i antropocentri¢nost
Tehnologija: (ne)prijatelj zivotne sredine?

Uticaj antropocena na arheolosko naslede

Etika, antropocen i arheologija

Mole se zainteresovani ucesnici da apstrakte svojih izlaganja (200-500 reci) posalju na e-mail
adresu zoricakuzmanovic@gmail.com, najkasnije do 20. marta 2020. godine. Konferencija ¢e
biti odrzana 25-26. aprila 2020. godine na Filozofskom fakultetu u Beogradu.
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