Наставно- научном већу 

Филозофског факултета у Београду

Извештај комисије за оцену и одбрану докторске дисертације, Етнички идентитет Немаца у Војводини, кандидата мр Александра Крела

На седници Научно-наставног већа Филозофског факултета у Београду одржаној дана 23.12. 2010. године,  изабрани смо у комисију за преглед и оцену докторске дисертације Александра Крела Етнички идентитет Немаца у Војводини.  

Прочитали смо докторску дисертацију и о њој подносимо следећи 
ИЗВЕШТАЈ
Докторска дисертација Етнички идентитет Немаца у Војводини 

мр Александра Крела садржи 270 страница, односно 586.889 словних карактера.

Подељена је у осам поглавља, а приложена је библиографија коришћене литературе и извора. 


У  уводном поглављу, односно Уводу (9-16), кандидат претставља досадашња најзначајнија истраживања етничког идентитета у српској етнологији и антропологији и износи разлоге који су га определили да се прихвати оваквог истраживачког подухвата. Кандидат затим одређује предмет свог истраживања, дефинише његове методе и циљеве, као и његове просторне и временске оквире. 

Следи поглавље под називом Одређење појмова етнички идентитет и национална мањина (16-30), односно теоријски део дисертације, у коме кандидат износи одређење најзначајнијих појмова везаних за истраживање етничких феномена попут етничке групе, етничког идентитета и етницитета и разматра њихов међусобни однос. Под етничким идентитетом у овом раду, кандидат подразумева идентитет који појединац стиче као члан етничке групе, најчешће рођењем и социјализацијом у њој, али и с својим субјективним осећањем да јој припада. Етнички идентитет може бити окарактерисан као облик социјалног идентитета, који се заснива на контрасту према другима и који у својој основи има представу о метафоричном или фиктивном заједничком сродству свих чланова групе. Кандидат у овом раду прихвата становиште да  функције етничких феномена, као и симболи етничког идентитета и идентитетске стратегије стоје у тесној коорелацији са друштвеним и историјским контекстом и да се мењају упоредо са њиховом променом. Потом кандидат представља најзначајније научне теорије везане за проучавање етничког идентитета  Последњи део поглавља  посвећен је одређењу појма национална мањина, који под којим подразумева грађане једне државе који неку другу државу сматрају за матичну, који се у држави чији су грађани налазе у недоминантном положају и који се репродукују као етничка категорија.

Треће поглавље које носи наслов Историјски и друштвени контекст проблема (30-113) покрива период од досељавања првих немачких колониста на подручје данашње Војводине, преко избијања Другог светског рата и прилика у њему, до последица са којима се суочили Немци у Југославији због отвореног сврставања њиховог актуелног политичког руководства на стра​ну на​ци​стич​ке Немачке и њених савезника у том периоду. У њему је кандидат представио најзначајније историјске догађаје и друштвене прилике које су условиле спровођење колонизације јужног Подунавља, иницирано и спроведено од стране Хабсбуршког двора, у оквиру кога је значајан број досељеника из немачких земаља пронашао нови дом у Панонској равници. Затим су изнете релевантне историјске и политичке чињенице које су довеле до формирања немачке националне мањине у Краљевини Срба, Хрвата и Словенаца. Кандидат се исцрпно осврнуо на  све релевантне аспекте живота немачке националне мањине у том периоду (њен културни и просветни живот, политичку организацију и рад најзначајнијих мањинских удружења и институција)  чиме је осликао њен положај у Краљевини Срба, Хрвата и Словенаца/ Југославији, од њеног оснивања  до њеног распада 1941. године. Кандидат је представио исто​риј​ске окол​но​сти које су узро​ко​ва​ле да Нем​ци у Ју​го​сла​ви​ји, од најбројније на​ци​о​нал​не ма​њи​не током два​де​се​тих го​ди​на про​шлог ве​ка, са веома развијеним културним, политичким и економским животом и снажним мањинским институцијама, за не​што ви​ше од че​ти​ри де​це​ни​је ско​ро не​ста​не из де​мо​граф​ских ру​бри​ка. 
Четврто поглавље Савремени положај Немаца у Војводини (113-182), односи се на  положај  југословенских и војвођанских Немаца од шездесетих година 20. века до данашњих дана, у коме је два пута дошло до промене њихове идентитетске стратегије. Наиме,  у периоду од  шездесетих до деведесетих година 20. века, Немци у Југославији уплашени снажним репресивним мерама које су их погодиле, определили су се за свесно прикривање сопственог етничког идентитета. Тај период кандидат означава као период етничке мимикрије. Упоредо са отпочињањем грађанског рата којим је озваничен распад бивше СФРЈ, почетком деведесетих година прошлог века  југословенски Немци започели су процес „буђења“ из „етничке мимикрије“ , да би недуго затим  започео процес промене њихове идентитетске стратегије,  јер су се одлучили за слободну употребу и јавну манифестацију симбола етничког идентитета. Промена идентитетских стратегија одвијала се постепено, а потпомогнута  је опредељењем владе Републике Србије да законски уреди заштиту сопствених националних мањина у складу са стандардима Европске уније. Круну ове идентитетске стратегија чини оснивања и деловања првих мањинских удружења војвођанских Немаца, која уз Национални савет Немаца у Војводини, чине њихове најзначајније институције у Србији, које су усмерене на очување и ревитализацијуњиховог  етничког идентитета.

У петом поглављу које носи назив  Етнички идентитет Немаца у Војводини (183-212), кандидат је најпре поклонио пажњу самодефинисању својих саговорника, војвођанских Немаца, који услед свог ви​ше​ве​ков​ног при​су​ства на про​сто​ру Па​нон​ске ни​зи​је се​бе сма​тра​ју ма​њи​ном са „исто​риј​ским тра​ја​њем“, а ко​ја у од​но​су на свој ма​тич​ни на​род и оста​ле за​јед​ни​це из окру​же​ња има од​ре​ђе​не спе​ци​фич​но​сти. Они исто​вре​ме​но се​бе сма​тра​ју де​лом не​мач​ког на​ци​о​нал​ног кор​пу​са, али и ло​јал​ним гра​ђа​ни​ма Ре​пу​бли​ке Ср​би​је. На ди​рект​но по​ста​вље​но пи​та​ње ка​ко се из​ја​шња​ва​ју о сво​јој при​пад​но​сти, нај​ве​ћи број кандидатових ис​пи​та​ни​ка из​ја​снио се као Не​мац/Не​ми​ца, чиме је по​твр​ђе​но да је ме​ђу њи​ма до​ми​нант​на свест да при​па​да​ју не​мач​ком на​ро​ду као је​дин​стве​ној це​ли​ни. По​што је кандидат утврдио ет​нич​ку иден​ти​фи​ка​ци​ју испитаника, разматра да ли је међу њима  и у ком облику присутно идентификовање на грађанским или политичким основама, и уко​ли​ко је​сте, у ком ме​ђу​соб​ном од​но​су оно сто​ји са иден​ти​фи​ка​ци​јом  на ет​нич​ким осно​ва​ма. У наставку петог поглавља, полазећи од чињенице да се не​мач​ка за​јед​ни​ца у Вој​во​ди​ни са​сто​ји се од ни​за ло​кал​них за​јед​ни​ца, кандидат настоји да утврди  да ли и у ко​јој ме​ри његови са​го​вор​ни​ци осе​ћа​ју ло​кал​ни иден​ти​тет, те – да ли му и ка​да да​ју пред​ност над ет​нич​ким иден​ти​те​том. По​ред то​га, он одговара и на пи​та​ње да ли Нем​ци у Вој​во​ди​ни из​ра​жа​ва​ју не​ки об​лик ко​лек​тив​ног иден​ти​те​та за​сно​ван на ре​ги​о​нал​ној при​пад​но​сти и у ком од​но​су се он на​ла​зи са њи​хо​вим ет​нич​ким иден​ти​те​том. Даље, у истом поглављу кандидат је посветио пажњу анализи критеријума за припадности Немцима у Војводини и њиховим односима етничке блискости и дистанце са другим етничким заједницама, пре свага Србима, Мађарима и Немцима у матици.

Пошто је у прет​ход​ном поглављу раз​мо​трио не​ке кон​цеп​те на ко​ји​ма се за​сни​ва прет​по​став​ка о сим​бо​лич​кој за​јед​ни​ци Не​ма​ца у Вој​во​ди​ни, у шестом поглављу Појединац у процесу формирања етничког идентитета ( 213-242) кандидат је у њему усмерио пажњу на по​је​дин​ца као ње​го​вог глав​ног но​си​о​ца и ак​те​ра. У њему он раз​ма​тра​ уло​гу ко​ју има сва​ки по​је​ди​нац у фор​ми​ра​њу и ис​по​ља​ва​њу ет​нич​ког иден​ти​те​та гру​пе, под​сти​че пи​та​ње од​но​са из​ме​ђу ко​лек​тив​ног и по​је​ди​нач​ног, фокусира се на про​блем уну​тар​груп​них раз​ли​ка, али и на​чи​на на ко​ји сва​ки по​је​ди​нац усва​ја ет​нич​ки иден​ти​тет. Његово ис​тра​жи​ва​ње по​ка​за​ло је још јед​ну ка​рак​те​ри​сти​ку груп​них иден​ти​те​та, а то је по​сто​ја​ње уну​тар​груп​них раз​ли​ка у од​но​су на прет​по​ста​вље​ни ко​лек​тив​ни иден​ти​тет. На​и​ме, уну​тар не​мач​ке за​јед​ни​це по​сто​ји  ши​ро​ка ле​пе​за раз​ли​чи​тих слу​ча​је​ва до​жи​вља​ва​ња и ис​по​ља​ва​ња ет​нич​ког иден​ти​те​та. За​то се по​ста​вља пи​та​ње мо​да​ли​те​та ње​го​вог усва​ја​ња, од​но​сно де​лат​но​сти уста​но​ва ко​је се озна​ча​ва​ју као но​си​о​ци про​це​са со​ци​ја​ли​за​ци​је – по​ро​ди​це, ло​кал​них удру​же​ња и цр​кве. У завршном делу овог поглавља пред​ста​вље​на су два ауто​би​о​граф​ска ис​ка​за дво​ји​це при​пад​ни​ка не​мач​ке ма​њин​ске за​јед​ни​це у Вој​во​ди​ни. Осно​ву жи​вот​них при​ча дво​ји​це Сом​бо​ра​ца чи​не њи​хо​ви ста​во​ви и пред​ста​ве ве​за​не за ет​нич​ку при​пад​ност, а ове при​че у се​би об​је​ди​њу​ју осе​ћа​ња ин​ди​ви​ду​ал​ног и ко​лек​тив​ног иден​ти​те​та и ин​тер​пре​ти​ра​не су пре​ма се​ћа​њу са​го​вор​ни​ка.
Седмо поглавље Кључни симболи етничког идентитета Немаца у Војводини (243-252) односи се на, како кандидат сматра, два кључ​на сим​бо​ла ет​нич​ког иден​ти​те​та Не​ма​ца у Вој​во​ди​ни, односно на не​мач​ки је​зи​ка и избор и употребу лич​них име​на. Наиме, да би се свест о ет​нич​кој при​пад​но​сти уоб​ли​чи​ла и као та​ква са​чу​ва​ла у ду​жем вре​мен​ском пе​ри​о​ду, она мо​ра би​ти ве​за​на за од​ре​ђе​не кул​тур​не еле​мен​те ко​ји у од​го​ва​ра​ју​ћим кон​тек​сти​ма по​при​ма​ју уло​гу сим​бо​ла ет​нич​ког иден​ти​те​та. Њи​хо​вом упо​тре​бом ис​ти​че се раз​ли​ка из​ме​ђу Нем​ца у Вој​во​ди​ни и дру​гих ет​нич​ких заједница из њиховог окружењу. На осно​ву до​би​је​них од​го​во​ра и лич​ног по​сма​тра​ња, кандидат је из​дво​јио упо​тре​бу не​мач​ког је​зи​ка и лич​них име​на као је​ди​них ефи​ка​сних сред​ста​ва за ис​ти​ца​ње свог нем​ства. Њи​хо​вом јав​ном ма​ни​фе​ста​ци​јом не​мач​ка за​јед​ни​ца сим​бо​лич​ки на​гла​ша​ва сво​је ет​нич​ке гра​ни​це, а ње​ни при​пад​ни​ци ис​по​ља​ва​ју емо​тив​ну ве​за​ност за њих. 

Осмо, односно последње поглавље докторске дисертације чини Закључак (253-260) у коме кандидат сумира разматрања из претходних поглавља и указује на чињеницу да су се иден​ти​тет​ске стра​те​ги​је не​мач​ке за​јед​ни​це у Вој​во​ди​ни током 20. века три пу​та ме​ња​ле услед бур​них политичких до​га​ђа​ја, прилагођавајући се новонасталом дру​штве​ном кон​тек​сту. Последња промена њихове идентитетске стратегије условљена је дру​штве​ним про​ме​на​ма који су означиле почетак процеса транзиције у Ср​би​ји, јер су у  срп​ском дру​штву ство​ре​не по​ли​тич​ке и прав​не прет​по​став​ке за њено остваривање, че​му је у зна​чај​ној ме​ри до​при​не​ла по​след​њих го​ди​на у сред​стви​ма јав​ног ин​фор​ми​са​ња и ме​ђу срп​ском по​ли​тич​ком ели​том при​сут​на про​ме​на јав​ног дис​кур​са у ко​ме СР Не​мач​ка – зе​мља ма​ти​ца вој​во​ђан​ских Не​ма​ца – све ви​ше фи​гу​ри​ра као зна​ча​јан по​ли​тич​ки и еко​ном​ски парт​нер Ре​пу​бли​ке Ср​би​је. 

У овој  докторској дисертацији кандидат ет​нич​ком иден​ти​те​ту при​сту​па као пој​му ко​ји се не од​но​си на објек​тив​но ста​ње не​го на су​бјек​тив​ни сим​бо​лич​ки про​цес раз​гра​ни​ча​ва​ња две​ју раз​ли​чи​тих ет​нич​ких гру​па, нас и дру​гих, од​но​сно у фо​ку​су ис​тра​жи​ва​ња по​ста​вље​на је упо​тре​ба сим​бо​ла и от​кри​ва​ње њи​хо​вог сми​сла и зна​че​ња ко​је има за са​ме чла​но​ве гру​пе. Ово ис​тра​жи​ва​ње сво​јим ре​зул​та​ти​ма открива мо​да​ли​те​те на осно​ву ко​јих јед​на ве​о​ма ма​ло​број​на гру​па, ли​ше​на еко​ном​ске мо​ћи и по​ли​тич​ке ели​те, де​фи​ни​ше и ис​ка​зу​је соп​стве​ни иден​ти​тет и вр​ши све​стан из​бор стра​те​ги​ја ко​је су у функ​ци​ји ње​ног оп​стан​ка. Уз то, ова докторска дисертација настала је на темељу првог етнолошког и/или антрополошког истраживања спроведеног у Србији након окончања Дру​гог свет​ског ра​та, у чијем фокусу су се нашли војвођански Немци, тачније њихов етнички идентитет. 

Имајући у виду све речено, предлажемо Наставно-научном већу Филозофског факултета Универзитета у Београду да одобри одбрану докторске дисертације Етнички идентитет Немаца у Војводини, за шта су се стекли, по нашем мишљењу, стварни и формални услови.

У Београду,                                                                  Комисија:
30. 12. 2010. године                                       1. Проф. др Бранко Ћупурдија

                                                                         2. Проф. др   Саша Недељковић

                                                                        3. др Младена Прелић 

                                                                         Етнографски институт САНУ
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