Nastavno-naučnom veću
Filozofskog fakulteta u Beogradu
u Beogradu 28.02.2011

Na sednici Odeljenja za arheologiju, Filozofskog fakulteta u Beogradu održanoj 23.12.

2010. izabrana je komisija za ocenu doktorske disertacije koleginice mr Jasne Vuković pod naslovom “Neolitska grnčarija – tehnološki i socijalni aspekti”. Komisija u sastavu:

Prof. dr Slaviša Perić, Arheološki institut u Beogradu; Prof. dr Dušan Mihailović, Filozofski fakultet u Beogradu; Doc. dr Boban Tripković, Filozofski fakultet u Beogradu;

i mentor Prof. dr Nenad Tasić, Filozofski fakultet u Beogradu, posle čitanja rada donela je sledeću:

OCENU DOKTORSKE DISERTACIJE
Pred nama je doktorska teza mr Jasne Vuković, Neolitska grnčarija – tehnološki i socijalni aspekti, rad napisan na 380 strana ilustrovan sa 93 slike, 31 dijagrama i 23 tabele. Rad prati obimna bibliografija sa oko 200 citiranih radova, koji su mahom najnovijeg datuma. Na ovakvu doktorsku disertaciju stručna javnost čeka već dugo. I to ne zbog toga što je rad na njenoj izradi trajao duže vreme, već zbog toga što se u srpskoj arheologiji neolitskom grnčarijom već dugo niko nije bavio sa aspekta tehnologije i njenog uticaja na

društvenu strukturu. Sa druge strane puna naučna zrelost mr Jasne Vuković obećavala je rad koji će otvoriti brojna pitanja od kojih će neka dobiti i zadovoljavajuće odgovore, rad iz koga će moći da se crpe inspiracija za dalja istraživanja.

Doktorska teza mr Jasne Vuković organizovana je u tri osnovna dela: Osobine sirovina i materijala: glina i keramika; Tehnike izrade grnčarije; Socijalni aspekti izrade grnčarije. Posle uvodnog dela gde su veoma pregledno izložene osnovne metode i ciljevi rada kandidatkinja J. Vuković bavi se poreklom otkrića, proizvodnje i širokog usvajanja

keramike kao novog materijala. Ona u ovom delu preispituje, pogotovo u srpskoj arheologiji široko uvreženo uverenje , da je keramika nastala tek sa početkom neolitske epohe. Ona

daje koncizan i veoma korisan pregled najstarijih pojava keramičke proizvodnje u čitavom

svetu (od Jomon kulture u Japanu, preko nalaza iz južne Kine iz 16000 BP, pa do Američkog kontinenta sa kulturama iz doba poznog arhajskog perioda oko 5000 BP). Pored toga J. Vuković nam pruža uvid i u primere zabeležene u etnografskim istraživanjima i dolazi do zaključka da se u pomenutim slučajevima grnčarija vezuje za lovačko-sakupljačke zajednice i njihove novoustanovljene navike u ishrani.

U delu ovog rada, koji nosi nadnaslov “Osobine sirovina i materijala: glina i keramika” J. Vuković je za cilj postavila upoznavanje čitalaca sa osobinama keramike i sirovinama neophodnim za njenu izradu. Tako se u adekvatnoj meri upoznajemo sa vrstama stena i minerala, vrstama gline, njenim tehničkim svojstvima kao i svojstvima proizvoda od pečene gline. Čitajući ovu doktorsku tezu saznajemo i iz novog ugla sagledavamo svojstva različitih sirovina za izradu grnčarije, primesa koje se koriste i efekta koje pojedine kombinacije

imaju na konačan proizvod. Izuzetno su korisna saznanja koje je J. Vuković prikupila iz bogate literature posvećene keramičkoj produkciji, a koja nam objašnjavaju zbog čega su pojedine posude baš onakve kakve ih pronalazimo. Zbog čega neke pucaju a druge ne? Plastičnost gline, njena mikrostruktura, tekstura, tvrdoća ili poroznost biće neko od mogućih objašnjenja za stanje našeg keramičkog materijala.

Mr J. Vuković ističe da je neophodno da još jednom promislimo terminologiju vezanu za opisivanje keramičkih i grnčarskih proizvoda i procedura, pošto je, kako to ona zaključuje, kroz istorijat naše discipline, bilo previše zabuna i nesuglasica upravo zbog neadekvatnog korišćenja pojedinih termina. Ovde bismo pomenuli samo primer korišćenja termina faktura, koji u svom pravom značenju opisuje izgled i sastav mase od koje je kramika izrađena a ne samo da li je izrađena od prečišćene ili neprečišćene zemlje kako se to najčešće kod nas koristi. J. Vuković smatra da kriterijum za uobičajenu podelu faktura na grubu, srednju i finu mora da bude vrsta, količina i veličina dodatih primesa ili prirodno prisutnih uključaka.

Naročitu pažnju valja posvetiti delu koji se bavi primesama, koje će biti ponekad najznačajnije za razlikovanje grnčarskih tradicija. Na kraju ovog poglavlja čitalac je u sasvim dovoljnoj meri upoznat sa činjenicama i načinima na koje različite vrste glina i dodatih primesa utiču na osobine pečene keramike. J. Vuković naročito podvlači da, iako praistorijski grnčari nisu, naravno, raspolagali saznanjima egzaktnih nauka kojima mi danas raspolažemo, ista valja obilno koristiti kako bismo bar razumeli koje postupke su drevni grnčari koristili i kako su do njih došli.

Drugo veliko poglavlje nosi naziv “Tehnike izrade grnčarije” i na gotovo 150 strana pruža detaljan uvid u raznovrsne procedure i tradicije izrade keramike i grnčarije. Ovo poglavlje moglo bi se podeliti i na dva manja, međusobno povezana, dela gde bi prvi sadržao razmatranja tehnoloških procesa koje je tokom rada na ovoj tezi J. Vuković obradila i u kome će svako zaintersovan za keramičke studije moći da stekne uvid u postupke: od pripreme sirovina, preko oblikovanja, obrade površine, sušenja, pečenja, hlađenja, pa do pitanja

vrste atmosfere koja se primenjuje prilikom pečenja. Drugi deo bi mogao da bude posvećen oblikovanju grnčarije u neolitu Centralnog Balkana. Inače J. Vuković ovdebrojnim i odlično ilustrovanim primerima komentariše i konkretizuje prethodno izneta saznanja. Građa koju

je J. Vuković koristila pri izradi ovog rada potiče sa četiri nalazišta Blagotin, Vinča, Lepenski vir i Motel Slatina. No, s obzirom da je za relevantnost zaključaka i korišćenih procedura bilo neophodno raspolagati detaljno statistički obrađenim materijalom, takve analize bile su moguće na materijalu koji potiče sa ranoneolitskog Blagotina i poznoneolitske Vinče. Jasno je i na prvi pogled da će zaključci, do nekih budućih obimnijih studija materijala sa drugih neolitskih lokaliteta, ostati prilično izolovani, ali će svakako pružiti odličan putokaz i biti čvrsta baza za slična istraživanja. Zasada, čak i ovako izolovana, ova istraživanja pružaju jednu drugačiju sliku neolita centralnog Balkana.

Brojni i pažljivo birani etnografski primeri daju posebnu draž ovom delu rada. Oni ne samo da pružaju obilje detalja već podstiču na različite, često neočekivane pravce u interpretaciji arheološkog materijala i daju mu sasvim nove dimenzije. Takav je primer sekundarnog korišćenja polomljenih ili istrošenih posuda koje se u narodu Joruba koriste kao kalupi, dok se u drugim zajednicama koriste kao osnove za okretanje nove posude. Fragmenti odbačenih posuda, kako nam to J. Vuković izlaže koriste se i kao alatke za oblikovanje i/ili glačanje posuda u procesu izrade. U etnografskim primerima koji su navedeni najčešće je reč o alatkama za jednokratnu upotrebu, što J. Vuković potvrđuje analizom sličnih predmeta u Vinči.

Posebnu vrednost ovog rada predstavlja deo drugog poglavlja ove teze, gde nam J. Vuković prikazuje različite fizičko-hemijske tehnike i procedure koje daju korisne informacije i pružaju mogućnost sasvim novog načina sticanja uvida u tehnološke postupke pri izradi arheološke keramike. Od brojnih metoda i procedura koje se danas u svetu koriste J.

Vuković nam je predstavila petrografske analize, kseroradiografiju, termalne analize,

skenersku i transmisionu elektronsku mikroskopiju, rentgensku difrakcionu analizu i fluorescenciju kao i neutronsku aktivacionu analizu. Svaka od pomenutih metoda doprinosi formiranju preciznog i naučno zasnovanog odgovora na neka od arheoloških pitanja vezanih za karakterizaciju materijala koji se koristi pri izradi grnčarije, tehnologiju prečišćavanja i pečenja grnčarije ali i pitanja zašto su se majstori u prošlosti odlučivali za baš određenu kombinaciju gline i primesa odnosno zbog čega su primenili određeni način pečenja.

Istraživački aspekt ovog rada ne ograničava se isključivo na studije arheološkog materijala i literature, već ima i dodatnu komponentu. Reč je o delu drugog poglavlja gde nam kandidatkinja J. Vuković predstavlja rezultate istraživanja iz domena eksperimentalne arheologije koje je osmislila i u čijoj je realizaciji učestvovala. Eksperimentalno istraživanje osmišljeno je kao interdisciplinarni projekat sa ciljem poređenja rezultata eksperimenata i originalne vinčanske keramike. Uz rezervu, koja je neminovna pri korišćenju zaključaka ove discipline, ona ovde nudi nekoliko značajnih zaključaka eksperimenata koji su u dva navrata obavljeni na nalazištu u Vinči. Od rezultata bismo istakli sledeće: najverovatniji izvor sirovine za keramičku produkciju u Vinči bilo je na lokalitetu Ciglana; pečenje je zbog ekonomičnosti najverovatnije vršeno u jamama, gde je i bilo moguće postići najbolje efekte redukcionog procesa i dobijanja crne boje grnčarije, tako omiljene u Vinčanskoj kulturi; identifikovane

su neorganske i organske primese u grnčariji pozne vinčanske faze u Vinči; istraživanje je pokazalo da su vinčarski grnčari namerno održavali temeraturu na kojoj je keramika pečena ispod 800 Co. Ovaj poslednji zaključak otkriva još jednu uvreženu zabludu arheologa a to

je da se niske temperature dobijaju van peći, dok se visoke temperature postižu u pećima. U odličnoj interakciji poznavanja fizičko-hemijskih analiza, arheološkog materijala iz Vinče

i rezultata eksperimentalnog pečenja J. Vuković objašnjava razloge, a oni su vezani za razlaganje kalcijum karbonata na temperaturama iznad 800 Co, koji su neolitske grnčare opredelili za temperaturu pečenja ispod ove vrednosti što su sa druge strane kompenzovali dužom zadrškom (soaking time) odnosno produženim održavanjem na toj temperaturi što je omogućavalo sinterovanje željenog kvaliteta.

Treći deo doktorske disertacije J. Vuković posvećen je implikacijama grnčarske produkcije na društvenu zajednicu. Ona pre svega pokušava da odgovori na staro pitanje: ko su bili neolitski majstori - grnčari? Kako je izgledala njihova organizacija

proizvodnje? Osim tih pitanja J. Vuković se bavi standardizacijom i specijalizacijom u izradi pojedinih vrsta i formi neolitske grnčarije. Kako bi odgovorila na pomenuta pitanja J. Vuković je prvo predstavila teoretska saznanja u vezi sa organizacijom keramičke proizvodnje i sa tim u vezi uloge polova i načina prenošenja znanja. Kao i neki drugi istraživači pre nje, i ona zaključuje, na osnovu brojnih i statistički neupitnih rezultata etnoloških studija posvećenih ovom pitanju, da je najverovatnije reč o ženama kao glavnim proizvođačima neolitske grnčarije. Tokom elaboracije jasno su postavljene i objašnjene razlike između tradicija ranog neolita centralnog Balkana i pozno neoltiske produkcije vinčanske kulture. Standardizacija oblika i procedura tokom ranog neolita gotovo da i ne postoji a sa druge strane znatno je naglašenija u vreme poznog neolita pa se čak može sa dosta argumenata i ograda govoriti i

o postojanju specijalizacije u ovom periodu. Izuzetno zanimljivo i inspirativno je i pitanje mogućeg postojanja mernog sistema koji se nazire u vreme pozne vinče i to na primeru zdela sa uvučenim obodom koje predstavljaju najčešći oblik ne samo u poznoj Vinči već i na drugim nalazištima. Ukoliko se ova hipoteza pokaže kao tačna ona bi u velikoj meri promenila sliku o ekonomiji i organizaciji vinčanske kulture. Naravno, čak i uz pomoć najsavremenijih analitičkih tehnika (i fizičko hemijskih i statističkih) nije moguće do kraja odgovoriti na ova pitanja, pa tako J. Vuković predlaže i pravce budućeg istraživanja, koji se svode na dalja sistematska istraživanja u široj regiji, primenu interdisciplinarnih istraživanja na grnčariji ali i na alatkama od drugih materijala kako bi se poređenjem stepena standardizacije i specijalizacije između različitih klasa arheoloških nalaza  dobilo više

podataka o ukupnom ustrojstvu društva, njegove proizvodnje, podele posla, rečju o dobrom delu socijalne organizacije nosilaca vinčanske kutlure.

J. Vuković je kroz svoju doktorsku disertaciju ispoljila naučnu zrelost što se ogleda ne samo u autorskom pristupu odabira literature, već i u konstantnom kritičkom osvrtu na radove priznatih autoriteta. Ovo ona demonstrira i kada raspravlja o istraživanjima i

zaključcima istraživaču pećine Franchti, K. Vitelli. J. Vuković iznosi relevantne kritike stavova vezanih za interpretaciju nalaza grnčarije sa ovog nalazišta prelazne epohe mezolit/neolit

i s pravom dovodi u pitanje nedovoljno utemeljene, mada zavodljive, zaključke, naročito kada je reč o funkcionalnoj analizi posuđa i socijalnim implikacijama iste. Veliko iskustvo u radu sa grnčarijom i sposobnost korišćenja novostečenih saznanja demonstrirano je u drugom delu rada, naročito na stranama posvećenim forenzičkom dešifrovanju tragova

na površinama posuđa. Gotovo neverovatna količina do sada nepoznatih podataka koju

J.Vuković otkriva na fragmentima keramike donekle baca u senku čak i vredno poglavlje

o socijalnim aspektima izrade grnčarije. Ono što će doktorsku tezu J. Vuković, koja tretira neolitsku keramiku, učiniti korisnom i privlačnom i za kolege koje se bave ostalim periodima je prikaz multidisciplinarnog pristupa koji je moguće sprovesti na keramičkom materijalu bilo kog perioda ali i jasne smernicame Jasne Vuković o tome kako se ovako dobijeni rezultati mogu iskoristiti u interpretaciji i promišljanju posledica ove privredne grane na celokupno društveno ustrojstvo.

Zbog svega što smo naveli u gornjem tekstu Komisija smatra da ovaj rad predstavlja značajan doprinos proučavanju ne samo grnčarije, koja ovde figurira u naslovu, već i celokupne društvene organizacije neolitskog društva centralnog Balkana te sa zadovoljstvom preporučujemo ovaj rad za usmenu odbranu.
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