IZBORNOM VEĆU

FILOZOFSKOG FAKULTETA

UNIVERZITETA U BEOGRADU
IZVEŠTAJ O IZBORU U ZVANJE VANREDNOG PROFESORA

Kandidat: Doc. dr Miroslava Trajkovski
Odlukom Izbornog veća Filozofskog fakulteta od 14.05.2015. g. izabrani smo u stručnu

komisiju za pripremu izveštaja o kandidatima prijavljenim na konkurs za izbor u zvanje i radno mesto vanrednog profesora za užu naučnu oblast OPŠTA FILOZOFIJA – težište istraživanja Istorija filozofije, sa punim radnim vremenom. Na konkurs objavljen 13.05.2015. u listu "Poslovi" prijavio se samo jedan kandidat, docent dr Miroslava Trajkovski. Na osnovu našeg poznavanja rada dr Trajkovski, i na osnovu uvida u priloženi konkursni materijal, imamo čast da Veću podnesemo sledeći izveštaj.

1. Osnovni biografski podaci

Dr Miroslava Trajkovski rođena je 22.02.1969. u Beogradu. Diplomirala je na Filozofskom fakultetu u Beogradu 1997. godine, na istom fakultetu je magistrirala 2002. a doktorirala 2005. godine. Doktorirala je na temi “Entimemi”, a doktorat je u vidu monografije u dopunjenom i prerađenom izdanju objavljen pod naslovom “Kreativni entimem” 2007. godine.  

Na Odeljenju za filozofiju Filozofskog fakulteta u Beogradu zaposlena je od 1998. godine na predmetu Istorija filozofije IV. Godine 2006. birana je u zvanje docenta, ponovo je birana u isto zvanje 2010. godine.
Glavne oblasti njenog filozofskog interesovanja su istorija filozofije, filozofska analiza i kognitivne nauke.
2. Učešće na projektima

Dr Miroslava Trajkovski je saradnik na projektu "Logičko – epistemološki osnovi nauke i metafizike" (evidencioni broj 179067), u ciklusu 2011-2015, koji je finansiran od strane

Ministarstva prosvete, nauke i tehnološkog razvoja Republike Srbije. Nosilac projekta je

Institut za filozofiju Filozofskog fakultetu u Beogradu.

3. Radovi

Analizirali smo naučne radove dr Trajkovski objavljene tokom prethodnog izbornog perioda, od 2010. godine do danas. S obzirom na teme kojima su radovi posvećeni možemo ih grupisati u tematske grupe: a) istorija savremene filozofije – posebno monografija posvećena temeljima savremene filozofije b) kognitivne nauke – posebno tekstovi o teoriji emocija, i c) filozofska analiza primenjena na jezičko–ontološke probleme.
Kategorija a:

1. U knjizi Misao, značenje, apstrahovanje – Fenomenološka i logička analiza u temeljima savremene filozofije (Persxe "Pers", Brentanoxe "Brentano", Džejmsxe "Džejms", Fregexe "Frege" i Huserlxe "Huserl"), /Institut za filozofiju – Univerzitet u Beogradu Filozofski fakultet, Beograd 2015, strana 234/ dr Trajkovski razmatra odgovore na naučna i filozofska pitanja koje daju Franc Brentanoxe "Brentano" (1838–1917), Čarls Sanders Persxe "Pers" (1839–1914), Vilijam Džejmsxe "Džejms" (1842–1910), Gotlob Fregexe "Frege" (1848–1925), i Edmund Huserlxe "Huserl" (1859–1938) tvrdeći da su u njihovim razmatranjima ovih pitanja udareni temelji za osnovne pravce u kojima će se dalje razvijati filozofija u dvadesetom veku. Većina istoričara savremene filozofije slaže se oko toga da je Džejms jedan od utemeljivača naučne psihologije. Pers se smatra tvorcem nauke o znacima. Pers i Džejms zajedno, smatraju se utemeljivačima pragmatizma. Takođe, Brentano, braneći tezu o jedinstvu fenomenalnog iskustva, daje polazište za geštaltističku psihologiju percepcije. Huserl je, razvijajući Brentanova shvatanja, postavio temelj za jedan uticajan filozofski pravac u dvadesetom veku – za fenomenologiju. U isto vreme, njegova fenomenologija stoji u osnovi daljeg razvoja više pravaca u savremenoj kontinentalnoj filozofiji. Misao Gotloba Fregea predstavljala je ključnu inspiraciju za razvoj savremene analitičke filozofije. On se, takođe, može smatrati jednim od glavnih utemeljivača savremene logike i na njoj zasnovane teorije značenja. 
Filozofski problemi koje postavljaju i nastoje da reše Persxe "Pers", Džejmsxe "Džejms", Brentanoxe "Brentano", Fregexe "Frege" i Huserlxe "Huserl" nisu definisali samo smer u kojem će se razvijati filozofija dvadesetog veka, već su oni, argumentuje dr Trajkovski, redefinisali tradicionalni lik filozofije. Ovako transformisana filozofija posledica je njihovog nastojanja da njena najvažnija pitanja izlože u skladu sa novorazvijenom teorijom jezika i značenja, kao i u skladu sa zahtevima moderne logike.

U isto vreme, došlo je do promena i u shvatanju epistemologije. Ona nije mogla ostati imuna na tada zasnovanu fiziološku psihologiju. Napredak matematike inicirao je razmatranja o prirodi broja, a Fregeova razmatranja o prirodi broja motivisala su Huserla na bavljenje filozofijom matematike. Moglo bi se reći da, istorijski posmatrano, dve glavne orijentacije u savremenoj filozofiji – analitička i kontinentalna – dobrim delom počivaju na Fregeovim i Huserlovim pokušajima da odrede pojam broja. Dr Trajkovski ističe kako je određenje novih osnovnih pojmova, od kojih će polaziti filozofsko ispitivanje, zahtevalo oprez da pri tome ne dođe do neprihvatljivih posledica, kakvo je preinačavanje bazičnih filozofskih pojmova – recimo pojma istine. Reč je o tome da je fiziologizacija psihologije, koja je inicirala reviziju filozofije, imala i negativne posledice, koje su se ogledale u neosnovanim psihološkim generalizacijama i interpretacijama. Rasel, recimo, kritikuje Džejmsovo shvatanje istine kao osobine subjektivnih verovanja, a Frege pojamxe "pojam" apstrahovanja odbacuje kao jedan psihološki pojam.
Dr Trajkovski usmerila je svoje istraživanje na retko razmatranu i vrlo zamršenu temu koja se tiče spleta ideja nastalih na kraju devetnaestog i početkom dvadesetog veka. Ona jasno i pregledno pokazuje na koji način je taj splet ideja odredio dalji razvoj filozofije, kao i koliko su ti osnovni problemi i njihova rešenja aktuelni i danas.
2. U tekstu “Léon Dumont and William James on consciousness and truth”, Épistémologie française/French epistemology (priredili Ivan Vuković i Arnaud François), Institut za filozofiju Filozofskog fakulteta, Beograd, ERRAPHIS Toulouse, 2014, dr Trajkovski daje istorijsku analizu porekla Džejmsovog shvatanja svesti i istine, pokazujući da su oba inspirisana smernicama koje za njihovu analizu daje danas gotovo nepoznati francuski filozof Leon Dimon. O značaju ove istorijske studije govori to da delo Dimona “De l’habitude” (1876) o navici na koje se po tvrdnjama dr Trajkovski u veoma velikoj meri oslanja Džejms, nije prevedeno na engleski jezik niti je njegova teorija navike istraživana. Trajkovski osim istorijskih izvodi i filozofske zaključke o Džejmsovoj teoriji istine pokazujući da se ona može posmatrati kao sastavni deo njegovog opšteg učenja o svesti i navici.
3. U tekstu “Brentano o samoevidentnosti unutrašnje percepcije“, Treći program,
163 (III/2014) dr Trajkovski podseća na zaboravljenu razliku koju pravi Franc Brentano između unutrašnje percepcije i introspekcije. Ova razlika je istorijski bitna jer ističe mogući razlog zašto je Brentano zapostavljen u istoriji psihologije – naime osnovni metod eksperimentalne psihologije toga doba bio je metod introspekcije koji je podržavao Vilhelm Vunt, a Brentano je odbacivao samo postojanje introspekcije. Dr Trajkovski pokazuje kako je ovaj stari Brentanov pojam bitan za sagledavanje tekućih problema u psihologiji. Ona u tekstu Brentanovo shvatanje unutrašnje percepcije opravdano povezuje sa problemima disocijacije afektivnog i čulnog aspekta iskustva kod osećaja bola i prijatnosti s jedne strane, i kod iskustva emocija s druge strane, pokazujući da Brentanova pojmovna aparatura može biti vrlo plodna za razmatranje danas aktuelnih problema u kognitivnim naukama.
Kategorija b:

1. U tekstu „Hipoteza o somatskim markerima“, Theoria 2 (2015) dr Trajkovski predstavlja danas veoma razmatranu hipotezu u oblasti kognitivnih nauka, hipotezu o somatskim markerima koju je formulisao savremeni neuronaučnik Antonio Damasio. Radi se hipotezi o neuralnom mehanizmu koji se spontano aktivira kada donosimo odluke, tačnije, radi se o telesnim promenama koje prate pojavu neke ideje ili slike u umu vezane za ishod izbora koji razmatramo. Somatski marker je osećaj telesnih promena koji se javlja pre donete odluke. U radu dr Trajkovski analizira Damasiove uvide, i polazeći od toga pokazuje na koji način je njegova hipoteza povezana sa perceptivnom teorijom emocija, prema kojoj se osećaj telesnih promena vezanih za neku emociju javlja pre javljanja osećaja emocije. 

2. U tekstu “Zakon inverznog delovanja navike – psihologija strasti i emocija” Theoria 4 (2013) dr Trajkovski se, polazeći od shvatanja navike koje je izneo Gzavije Biša, osnivač histologije, bavi pitanjem da li habituacija ima negativan uticaj na emocije. Biša je postavio zakon inverznog delovanja navike prema kojem se osećanja otupljuju navikom, dok se zahvaljujući navici sposobnost suđenja usavršava. Oslanjajući se na generalizovani zakon o inverznom delovanju navike, koji tvrdi da postoji obrnuti uticaj navike na pasivno i aktivno iskustvo, dr Trajkovski ističe da se pod dejstvom navike usavršava percepcija jer je ona aktivni oblik iskustva, tako da ako su emocije percepcija telesnih reakcija, onda uprkos tome što navika deluje tako da se ove reakcije ublažavaju, njihova percepcija postaje izoštrenija. Dr Trajkovski preispituje odbacivanje pojma strasti kao nenaučnog i zastarelog pojma pokazujući da se pojam strasti može definisati u terminima savremene nauke kao senzacija telesnih promena. Na osnovu toga što strasti definiše kao senzacije telesnih promena, a emocije kao percepcije telesnih promena, dr Trajkovski zaključuje da navika otupljuje strasti a usavršava emocije.
3. U tekstu “Emocije i percepcija – prva fiziološka teorija emocija”, Theoria 3 (2012), 
dr Trajkovski analizira nastanak, odbacivanje i povratak u središte naučnog ispitivanja prve fiziološke teorije emocija. Prema ovoj teoriji, koju su postavili Vilijam Džejms i danski lekar Karl Georg Lange, emocija je percepcija telesnih promena. Početkom dvadesetog veka odbacio ju je američki fiziolog Volter Bredford Kenon koji se pritom pozivao na niz eksperimenata. U skorije vreme oživelo je interesovanje za prvu fiziološku teoriju, prvenstveno zahvaljujući istraživanjima neurologa Antonija Damasija. On brani modifikaciju prvobitne teze, naime to da je osećaj emocije percepcija telesnih promena. Dr Trajkovski pokazuje razlike između prvobitne i nove teorije i analizira kako bi se prva mogla braniti nezavisno od novijih neuroloških rezultata.
Kategorija c:

1. Dr Trajkovski je priredila knjigu Rastka Jovanovića, Selars i platonizam, Univerzitet u Beogradu - Filozofski fakultet (2015) za koju je napisala uvodni tekst “Sellars on abstract singular terms and predicates” u kojem analizira Selarsovu traktarijansku teoriju jezika za koju su karakteristični Selarsov pojam apstraktnog singularnog termina i njegovo shvatanje predikata. Dr Trajkovski pokazuje u čemu se sastoji Jovanovićeva kritika Selarsovog nominalizma i zašto traktarijanska teorija jezika ne povlači za sobom odbacivanje platonizma za šta je najbolji primer traktarijanska teorija jezika logičkog empiriste Gustava Bergmana. Takođe, dr Trajkovski pokazuje u čemu se ogleda neslaganje Jovanovića sa Dametovim razlikovanjem stare i nove ontologije ističući pritom da je filozofski okvir za Jovanovićeve argumente filozofija običnog jezika, što u mnogome objašnjava zašto Jovanović nije impresioniran mnogim ponuđenim rešenjima ili zaobilaženjima Bredlijevog paradoksa, zašto nije impresioniran ontološki prozirnim jezicima ili redukcijama kakve nudi Selars. Na kraju, nije na odmet istaći i izuzetan trud, predanost i entuzijazam sa kojim je Miroslava Trajkovski priredila vrednu Jovanovićevu pisanu ostavštinu, koja bi inače ostala neobjavljena.

2. U tekstu “Logičko-epistemološka priroda ontičkih i ontoloških dokaza”, Theoria 4, (2011) dr Trajkovski polazeći od razlike između ontičkog i ontološkog argumenta koju pravi Piter van Invagen analizira logičko-epistemičke aspekte ovako viđenog ontološkog argumenta. Zaključak ontološkog argumenta sastoji se u tvrdnji da je ontički skup istanciran, a ontički skup 

najskromnijeg ontološkog argumenta, prema van Invagenu, pored svojstva nužne egzistencije, sadrži svojstvo biti konkretan objekt. Dr Trajkovski pokazuje da je, suprotno od teze koju zastupa van Invagen, racionalno verovati u zaključak ontološkog argumenta. Razlog koji ona iznosi u prilog racionalnosti verovanja u zaključak ontološkog argumenta bazira se na identifikovanju i izbegavanju koraka koji vode generalizacijama nalik onoj koju generiše Kiburgov paradoks lutrije. Ako je univerzum beskonačan verovatnoća iskaza da ni u jednom svetu optimalni ontički skup nije realizovan teži nuli, tako da verovatnoća njegove negacije – da je u nekom svetu ontički skup realizovan, pokazuje dr Trajkovski, teži jedinici.

4. Učešće na stručnim skupovima u prethodnom izbornom periodu
2015 Workshop “Explanation and Abduction: Logico-Philosophical Perspectives” (Logic, Reasoning, and Rationality), May 7-8, 2015 Faculty of Arts and Philosophy, Ghent University: “Abduction, perception and emotion: Pattern recognition of body maps”

2014
“The 2014 Charles S. Peirce International Centennial Congress: Invigorating Philosophy for the 21st Century”, University of Massachusetts Lowell, July, 2014:  “Reasoning by Signs: Peirce and Aristotle” 

2014
“Objašnjenje, evidencija, teorija”, Filozofski fakultet Univerziteta u Beogradu, maj 2014: “Brentano o samoevidentnosti unutrašnje percepcije”

2013
“Épistémologie française/French epistemology”, međunarodna konferencija, Filozofski fakultet, maj 2013 Beograd,: “Léon Dumont and William James on consciousness and truth” (“Dumont on Habit and Will”)

2013 “Jednakost i nejednakost, identitet i razlika”, Sremski Karlovci, Srpsko filozofsko društvo, septembar 2013: "Zakon inverznog delovanja navike – psihologija strasti i emocija",  („U lavirintu – emergencija i navika”)

5. Pedagoški rad
Miroslava Trajkovski drži jedan obavezni kurs na osnovnim studijama (Istorija filozofije IVa – Savremena analitička filozofija), četiri izborna kursa na osnovnim studijama (Pragmatizam i postpragmatizam, Problemi savremene filozofije, Logički empirizam i Filozofija jezika i metafizika), kao i dva kursa na master i doktorskim studijama (Filozofski problemi i Filozofska logika i saznanje) što pokazuje izuzetnu aktivnost u pogledu držanja nastave koju prate odgovarajuće reference u naučnim publikacijama. Doc. Trajkovski redovno i bez kašnjenja ili odlaganja drži nastavu i konsultacije. Prosečne studentske ocene na pomenutim nivoima iznose: obavezni predmet: 4,5: izborni na osnovnim studijama: 4,7 i master i doktorske: 4,9. Doc. Trajkovski je bila mentor i član komisija u više diplomskih radova. Mentor je na master i doktorskim studijama.  
Na osnovu studentskog vrednovanja pedagoškog rada Miroslave Trajkovski, njene pripreme nastave, praćenja aktuelnih filozofskih sadržaja, načina izlaganja, komunikacije sa studentima, podsticanja i mentorske pomoći koju im pruža u uvođenju u naučnoistraživački rad zaključujemo da je njen pedagoški rad na izuzetno visokom nivou. 

6. Učešće u stručnim organizacijama i drugim delatnostima od značaja

za razvoj naučne oblasti, Fakulteta i Univerziteta

Dr Trajkovski je član komisije za diferencijalni ispit za prijem na Postdiplomske studije filozofije od 2011. godine. Predsednik je Komisije Filozofskog fakulteta za obezbeđivanje kvaliteta i samovrednovanje.
7. Zaključno mišljenje i predlog komisije
Pregledom dostavljene dokumentacije, analizom objavljenih naučnih radova kandidata i

procenom njenog pedagoškog rada, Komisija je utvrdila da dr Miroslava Trajkovski u potpunosti ispunjava sve formalne i sadržinske uslove za izbor u zvanje vanrednog profesora propisane Zakonom o visokom obrazovanju, Kriterijumima za sticanje zvanja nastavnika na Univerzitetu u Beogradu i Statutom Filozofskog fakulteta.

Na osnovu svih pokazatelja njene naučne, stručne i pedagoške kompetentnosti, može se

zaključiti da je dr Trajkovski postigla izuzetno zapažene rezultate u proteklom izbornom periodu. Imajući u vidu sve što je rečeno, Komisija sa zadovoljstvom predlaže Izbornom veću Filozofskog fakulteta da se dr Miroslava Trajkovski izabere u zvanje vanrednog profesora za užu naučnu oblast OPŠTA FILOZOFIJA - težište istraživanja Istorija filozofije.

Beograd, 25. maj, 2015.
Članovi komisije:

Prof. dr Miloš Arsenijević, redovni profesor,

uža naučna oblast Opšta filozofija

Prof. dr Leon Kojen, redovni profesor u penziji

uža naučna oblast Opšta filozofija

Prof. dr Drago Đurić, vanredni profesor
uža naučna oblast Opšta filozofija
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