NASTAVNO-NAUCNOM VECU

FILOZOFSKOG FAKULTETA U BEOGRADU

Misljenje o podobnosti teme za izradu magistarskog rada

Katedri za inetrdisciplinarne poslediplomske studije iz antropologije, dipl. filozof
Dragko Zivkovié, podneo je pismeni predlog i obrazlozenje teme za izradu
magistarskog rada, pod nasiovom - RECEPCIJA SMRT! U MODERNOM DRUSTVU.

U obrazloZenju teme istaknut je znacéaj uticaja drustvenih uslova Zivota na stavove
prema umiranju i smrti. Dati su savremeni aspekti ovog problema, koji su
obrazlozeni u strukturi rada.

Strukturu rada Cine sledeée celine; uvod u problem smrti, prodor razumai,smrt |
Boga“, desakralizacija smrti, smrtna kazna, milosrdna smrt, samoubistvo,
zakljuéna razmatranja. Posle uvodnog dela, planirana je analizira prodora nauke i
povlalenje religije u drustvenoj recepciji smrti, zatim razmatranje pitanja
desakralizacije smrti, antropoloska i socijalna analiza eutanazije, analiza
samoubistva kao drustvene pojave, i na kraju razmatranje savremenog doZivljaja
umiranja i smrti, pitanje straha od smrti, komercijalizacija umiranja i opsta
relativizacija smrti. Kandidat je naveo 118 referenci na srpskom, francuskom i
engleskom jeziku.

Temu RECEPCIA SMRTI U MODERNOM DRUSTVU smatramo nauéno
relevantnom za izradu magistarskog rada, a takode i pretpostavljeni
interdisciplinarni teorijsko-metodoloski pristup.

Na osnovu uvida u strukturu rada i obrazioZenje teme, misljienja smo da kandidat
moZe naucno da je obradi, te stoga predlazemo Nastavno-naucénom vecu
Filozofskog fakulteta da temu prihvati.

Beograd, 12.12.2011. Doc.dr Sladana Dragisi¢ Labas
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ObrazloZenje teme
Racionalnost nauke u filozofiji Popera, Kuna i Lakatosa
kandidata za magisterijum Miroslava Ivanoviéa

Tema racionalnosti nauke Siro je raspravljana u savremenoj filozofiji
nauke posledljih decenija. Problemu racionalnosti posvetili su paznju mnogi
savremeni filozofi. Knjige o racionalnosti pisali su i tako istaknuti filozofi
kao $to su Njuton-Smit, Nozik i Reder, da pomenemo samo neke. Ovako
Siroka prisutnost teme u savremenim raspravama, naro¢ito filozofiji nauke i
analitickoj filozofiji, svedoci o njenoj relevantnosti za filozofsku misao
generalno.

Ovaj rad bi se usredsredio prvenstveno na problematiku racionalnosti
nauke kako je tematizovana u delima Popera, Kuna i Lakatosa. Ova trojica
filozofa sada su ve¢ klasici u filozofiji nauke koji su u najvecoj meri
obelezili drugu polovinu dvadesetog veka uz jo§ nekolicinu autora. Svaki od
od ovih autora dao je vlastitu racionalnu rekonstrukciju nauke, §to je bila
okosnica odgovora na pitanje o racionalnosti nauke. Ovi autori isto tako ¢ine
jednu razvojnu nit u filozofiji nauke koja je formirana u polemici koju su
vodili medusobno, kao i sa drugim filozofima.

Buduéi da problematika nije brzo iscrpena, govori kako o njenoj
plodnosti, tako i sloZenosti. [ako je intuitivno lako prihvatiti da je nauéno
saznanje racionalno, §ta vise, da je paradigma racionalnosti, nije jednostavno
dati cksplikaciju pojma nauéne racionalnosti. Jedan od bazi¢nih pristupa u
eksplikaciji ovog pojma bio je preko kriterijuma racionalnosti.

Sva trojica autora predloZili su vlastite kriterijume koji su bazi¢ne
postavke njihove filozofije nauke. Problem saznanja je za njih bio
prvenstveno problem nau¢nog saznanja. Poper je tako izgradio vlastita
gledista u polemici s logiCkim pozitivizmom. Posle njega dolazi Kun koji
svoju koncepciju gradi kao protivstav prema normativnoj metodologiji
Popera i njegovih prethodnika, zalazuéi se za deskriptivni pristup koji b1
odrazio ono §to se realno dogadalo u istorijskom razvoju nauke. Lakatos je
pokusao da u nekom smislu pomiri ova dva pristupa, ¢uvajudi i normativne
aspekte Poperove filozofije 1 usvajajuéi Kunov deskriptivni pristup. Ovo je



razvojna nit toka filozofije nauke u ¢ijem su sredistu ova trojica filozofa i na
nju ¢e se kandidat usmeriti u svom pristupu.

U obradi teme kandidat bi trebalo da kriti¢ki 1zlozi stanovista autora,
da ukaze na njihove jake i slabe strane 1 da izloZi vlastito glediste o ovoj
problematici s obzirom na filozofske postavke ove trojice autora.
Uopstavanje koje bi se odnosilo na op$ti problem racionalnosti nauke
pozeljno je izgraditi na osnovu filozofskih teza ove trojice veoma plodnih
autora. Orginalnost 1 sadrzajnost njihove filozofije nauke svakako daje
dovoljno pretpostavki za dalje razmatranje ove problematike.

Uvidom u kandidatov dosadasnji rad na ovoj temi stekao sam utisak
da je dobro upoznat sa ovom problematikom 1 da tema odgovara osnovnim
zahtevima koji se postavljaju pred magistarski rad. Smatram stoga da je
tema primerena i zahvalna za obradu. O relevantnosti teme smo ved
dovoljno posvedocili time §to su se za nju zanimali istaknuti filozof koje
smo pomenuli.

Predlazem stoga Odeljenju za filozofiju da prihvati ovu temu za
magistarski rad kandidata Miroslava Ivanovica.
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U Beogradu, 8. februara 2012. Mentor: Prof. dr Milo§ Arsenijevié



