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Nastavno-naučno veće Filozofskog fakulteta Univerziteta u Beogradu izabralo nas je na sednici održanoj 27.09.2012. u Komisiju za utvrđivanje ispunjenosti uslova za izbor istraživača pripravnika Igora Živanovića, diplomiranog filozofa i doktoranda, u istraživačko zvanje istraživač-saradnik. U skladu sa tim podnosimo 

IZVEŠTAJ
o ispunjenosti uslova za izbor Igora Živanovića u istraživačko zvanje istraživač-saradnik
Istraživač pripravnik Igor Živanović rođen je 1974. godine. Filozofiju je diplomirao na Filozofskom fakultetu u Beogradu 2007. godine s prosečnom ocenom 9,11 tokom studija i ocenom 10 na diplomskom radu odbranjenom kod Prof. dr Milorada Stupara. Diplomski rad „Hobsova koncepcija prirodnog stanja i problem kooperacije“ bio je u najužem izboru za nagradu "Dr Zoran Đinđić“ za najbolji diplomski ili magistarski rad iz filozofskih i socioloških nauka. Od 2010. Igor Živanović je bio angažovan u nastavi na predmetima Uvod u probleme politike, Filozofija politike, Savremene teorije pravde i Evoluciona etika. Na studentskim evaluacijama dobijao je visoke ocene. Igor Živanović je učestvovao na naučnom skupu Instituta za filozofiju i društvenu teoriju povodom izdavanja knjige Milorada Stupara Filozofija politike. Objavio je ukupno četiri rada u vodećim domaćim filozofskim časopisima, dva nakon prethodnog izbora: “Egoizam, altruizam i samoobmanjivanje“, Theoria, God. 54, br. 3 (2011), str. 61-85; „Platon, Makijaveli i makijavelizam“, Filozofija i društvo, God. 22, br. 3, (2011), str. 45–67. Osim toga, Igor Živanović je i spoljni saradnik dnevnog lista Danas gde objavljuje autorske i polemičke tekstove. 
Tekst „Egoizam, altruizam i samoobmanjivanje“ pokazuje na koji način su egoizam i altruizam, uzeti u preskriptivnom smislu kao potencijalne norme postupanja, povezani i kakve posledice slede ako se u teorijskom razmatranju i praktičnom postupanju jednostrano pridržavamo ove tipske podele. Živanović najpre pravi distinkciju između etičkog/racionalnog egoizma i ekstremnog egoizam ili lična diktatura, s jedne strane, i ličnog i univerzalnog altruizma s druge strane i pokazuje na koji način je moguće da se ekstremni egoizam i univerzalni altruizam u svojim posledicama podudaraju. U daljem delu teksta razmatra se odnos egoizma i altruizma onako kako su oni shvaćeni u savremenoj evolucionoj biologiji i zastupa se stav da jedan postupak možemo zvati altruističkim ako ima povoljne posledice prema onome kome je učinjen, odnosno ako onaj ko je recipijent smatra da je učinjeni postupak njemu od koristi i ako mu je stvarno od koristi, pri čemu je šteta koju subjekt trpi mala ili zanemarljiva. S druge strane, neki postupak možemo zvati egoističkim ako su njegove posledice povoljne za subjekta, a da druge osobe ne trpe štetu ili je šteta, ako im je učinjena, zanemarljiva. 
Živanović pravi razliku između egoističkih motiva i egoističkog postupanja, s jedne i altruističkih motiva i altruističkog postupanja s druge strane. Na osnovu činjenice da iz egoističkih motiva bar ponekad slede altruistički postupci, Živanović brani tezu da egoistički motivi ne umanjuju vrednost altruističkog postupka. Budući da o motivima možemo da znamo samo putem onoga što nam subjekt saopštava, kada nam subjekt kaže da je M motiv koji stoji u pozadini postupka P, mi najpre: (1) moramo znati da je ono što subjekt govori istinito; (2) subjekt mora da zna da je ono što govori istinito; (3) moramo isključiti mogućnost samoobmanjivanja. Ova tri uslova uzeta zajedno u znatnoj meri otežavaju mogućnost saznanja motiva.
Oslanjajući se na saznanja iz biologije, kognitivne psihologije i filozofije duha, Živanović pretpostavlja da je samoobmanjivanje moguće, da je prirodni fenomen i da iako otežava mogućnost saznanja motiva, ipak ne ugrožava u potpunosti racionalnost subjekta. Akcenat je na epistemičkom problemu mogućnosti saznanja motiva: ako nemamo pouzdanog načina, osim izjava subjekta, da dođemo do saznanja motiva uopšte, onda nemamo načina da dođemo do pouzdanog saznanja o altruističkim motivima. Iz ovakvog skeptičkog stava Živanović izvodi zaključak da bi bilo najbolje da motivaciju tretiramo kao da je irelevantna za prosuđivanje vrednosti altruističkih postupaka ili postupaka uopšte. 
U radu „Platon, Makijaveli i makijavelizam“ Igor Živanović se bavi preispitivanjem Makijavelijevog «makijavelizma», odnosno reinterpretacijom stanovišta koje se pripisuje Makijaveliju da svirepost i zlo mogu i treba da budu legitimni instrumenti političke moći. Živanović zastupa tezu da su Platonova shvatanja politike i političke zajednice onako kako su izložena u Državi pogubnija od Makijavelijevih izloženih u Vladaocu i Raspravi o prvoj dekadi tita Livija, kao i da je Makijavelijevo razumevanje politike, države i zakona bliže načelima liberalizma, nego načelima tiranije ili totalitarizma. Živanović podvlači razliku između Platonovog zalaganja za tiraniju znanja u hiper-regulisanoj i paternalističkoj državi i nečega što bi moglo da liči na Makijavelijevo implicitno zalaganje za tiraniju kao takvu. Makijaveli nastoji da tiraniju ograniči društvenim okolnostima i vremenski, dok je u Platonovoj savršenoj državi represija trajno stanje stvari. Oblik tiranije za koju se Makijaveli zalaže u Vladaocu je tu samo da bi pripremio građane za republikansku vladu, a uprkos tiraniji, domen negativne slobode bi trebalo da bude očuvan.
Živanović ukazuje na činjenicu da je antropološki pesimizam zajednički Platonu i Makijaveliju, ali su zaključci koje izvode ovi mislioci drugačiji. Dok je za Platona diskrepancija između vlasti i građana, koja je zasnovana na inherentnim prirodnim razlikama nepremostiva, za Makijavelija je ona potpuno ukinuta. Makijavelijev vladalac je u neku ruku jedan od onih kojima vlada i nosilac je demokratskog potencijala. Makijaveli bar na nekoliko mesta u Vladaocu ukazuje da država utemeljena na volji većine ima prednost u odnosu na drugačije utemeljene države. U Raspravi je to još očiglednije: briga za javno dobro nikada ne sme trajno biti poverena pojedincu ili nekolicini, ma koliko oni bili izuzetni. Od ispravnog odlučivanja o opštem dobru zavisi blagostanje svih građana i zato svi ili bar većina građana o njemu treba da vodi računa i da odlučuje. 

Makijaveli se često predstavlja kao utemeljivač politike koja se ne obazire ni na kakve moralne obzire, kao utemeljivač politike kao muževne delatnosti u kojoj nema mesta osećanjima, životnim slabostima ili strastima. Uprkos takvim interpretacijama, Živanović smatra da je pogrešno Makijavelija smatrati apologetom političkog ili individualnog zla, jer on nije mislio da je dobro biti zao na političkom, a još manje na individualnom planu, već je smatrao da specifičnost političkog poziva ponekada iziskuje da se učini ponešto što odstupa od normi propisanih tradicionalnim moralnim kodeksima, kao što odstupa i od tradicionalno shvaćenog načina vođenja politike. Zlo u određenim okolnostima može da postane sredstvo politike, ali Makijaveli nikada ne bi dopustio da zlo postane politika. Za Makijavelija obeležje dobre vladavine nije konstantno zastrašivanje i sprovođenje terora, kao što njen cilj nije postizanje moralne otupelosti podanika, već srećan i slobodan život u skladu s valjanim zakonima. Živanović zastupa stav da je Makijavelijevo shvatanje države protektivno, a da je legitimna vladavina samo vladavina dobrih zakona uz podršku naoružanog naroda. 
Živanović zaključuje da je politika, u perspektivi Makijavelijevih saveta, ustvari samo naizgled vrednosno neutralna, jer su vrednosti kojima politika treba da stremi samo drugačije postavljene, jer kako veruje Makijaveli, vrednosti prošlih epoha kao što su hrabrost, heroizam, težnja za besmrtnom slavom ili svirepost združena s vrlinom, nasuprot hrišćanskoj blagosti i ljubavi prema neprijatelju, mogu biti reafirmisane u političkom delovanju današnjice ako je to neophodno. 
S obzirom na uspeh koji je Igor Živanović pokazao na studijama, izuzetan diplomski rad, kao i visoke domete objavljenih tekstova i predanost doktorskim studijama, Odeljenje za filozofiju je odlučilo da nastavi da Igora Živanovića angažuje u nastavi. U skladu sa tim, kao i na osnovu uvida u ostale akademske, istraživačke i društvene aktivnosti kandidata, sa zadovoljstvom preporučujemo Nastavo-naučnom veću Filozofskog fakulteta Univerziteta u Beogradu da izabere Igora Živanovića u zvanje istraživač-saradnik. 
U Beogradu, 17. 10. 2012.
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